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I. Genel Miilahazalar

Zaman iginde tagidign isim farkli da olsa Allah’m dini birdir ve 6 da
Istam’dirl. Giinkii biitiin Allah elgileri aym dini teblig etmiglerdir. Al-
lah elgileri birbirlerine karst ¢ikmak igin degil fakat birbirlerini dogru-
lamak i¢in gonderilmiglerdir. O halde, Allah elgilerinin cesitli zaman-
larda insanlara bildirdikleri dinin esasinda asla bir degisiklik s6z konusu
degildir. Degisiklik, sidece diinya hayatim ilgilendiren idari bir takim
hiikiimlerde yapilmigtir. Gayet tabii ki, esasla ilgili olmayan bu degisik-
liklerin amaci, toplumlan daha ileri medeniyet seviyesine yiikseltmektir.

Allah elgileri tarafindan muhtelif zamanlarda bildirilen dinin bir
ve ayni olmasi, zorunlu olarak, kaynak ve konu birligini de gerektir-
mektedir. Yiice Allah’in ég-Stra stiresinin 3. ayetinde agik¢a bildirdigi
iizere, Allah elgilerinin risiletlerinin kaynag vahy’dir: “O Aziz ve Ha
kim olan Allah sana ve senden oncekilere biyle vahyeder”.

Agikga goriilmektedir ki, dinin kaynagim vahy olugturmaktadir.

Dinin kaynag bir olunca, konusunun da bir olmasi kagimlmazdir.
Biitiin Allah elgileri tevhid inancim bildirmislerdir. O halde tevhid inancs,
vahye dayanan biitiin dinlerin temelini tegkil eder. Tevhid ise, her seyin
yaraticisi olan Allah’in birligine iman etmek, yeryiiziinde O’ndan baska
tapilacak, yardim istenecek ve boyun egilecek otorite tammamaktir.

Yiice Allah, el-Enbiya siresinin 25. dyet-i kerimesinde bu kénuya
dikkatlerimizi soyle ¢ekmektedir:

“Senden 6nce hi¢ bir peygamb.cr gondermedik ki ona:

‘Benden baska tann yoktur. O halde Bana kulluk edin!’ diye
vahyetmis olmayahm.”

1 Al Imran, 19.
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Tevhid inancinin en biiyiik 6zellii, insam hiir kilmasidir. Yaraticist
disinda, iridesini smrlayacak hi¢ bir otorite stz konusu olmayinea,
insamin  bagimhhgindan s6z edilemiyecegi agiktir.

Ne var ki, insanlar, Allah elgileri tarafindan bildirilen bu tevhid
inancindan ¢esitli sebeler yiiziinden yiiz ¢evirmigler, Allah’a ortaklar
kosmuslardir. Kur’an-1 Kerim vahyolunmadan énce, tevhid inanci adeta
yeryiiziinden silinmis gibiydi. Zira insanlar kendilerine en son olarak
tevhid inancini bildiren Hz. Isa’min kendileri gibi. bir beser oldugunu
unutmuslar, onu i'dh edinmiglerdir. Yine Allah ile insan arasinda Hz.
Isa’mn viicidu olmas: hasebiyle Kilise konulmustur?. Artik insan ya-
raticist ile dogrudan temasa gegme imkanindan mahrum birakilmistir.
Yaraticisina ulasmak ancak Kilise’nin aracthifiyla miimkiin olabilmek-
tedir. Boylece Kilise bir yandan onun hiirriyetini elinden alirken, di-
ger yandan da atas: Hz. Adem’den dolay: giinahkir oldugunu vurgula-
may: da ihmal etmiyordu3. Insan, islemedi bir sugtan 6tiirii sorumlu
tutulmakla, bir bakima agsagilanms bulunuyordu. Kadinin durumu ise,
daha igler acis1 idi. Giinkii asli giinahta asil fail kadindi. Kadin yii-
ziinden insanoglu oliimsiizliikten mahrum birakilmigti. O halde giina-
hmn yiikiinii 6ncelikle kadin tagtmalydi. Ve dyle de oldu... Asirlar
boyu kadin agagilandi. Bugiin bati diinyasinda “feminizm” hareke-
tinin baslamasimn ve giiglenmesinin temelinde bu olgu yatmaktadir.

Iste Kur’an-1 Kerim nazil oldugunda varmak istedigi ilk hedef,
‘bilhassa Hz. Isi tarafindan teblif edilen fakat Hiristiyanlik dininde
kaybolmus olan tevhid inancim1 yeniden diriltmek siiretiyle, insana
yitirmis oldugu hiirriyetini ve onurunu iidde etmek olmustur. Bir ¢ok
ayet-i kerimede Yiice Allah, kimsenin bagkasinin giinahindan sorumlu
tutulmayacagim?, kulu ile arasina kimsenin giremiyeceginis, giinahlar
kendisinden bagka hi¢ kimsenin affedemiyecegini®, ne kadar giinahkar
olursa olsun hi¢ kimsenin, yaraticisina ortak kogsmadif siirece O’nun
rahmetinden mahrum birakilamiyacagim’ agik¢a bildirmektedir.

2 Paulus, Korintoslulara Birinci Mektub, 12: 12; 12: 27. Bu konuda fazla bilgi igin bkaz.
Ladd, G.E., A Theology of the New Testament, A.B.D., 1987, 5. 545-546.

3 Paulus, Romalilara Mektub, 5:8; 8: 3; 8:32. Bu konuda bkz. Turmel, J., Histoire de le
Théologie Positive, Paris, 1904, I, 86-95; Ladd, G.E., age, s. 31 v.d.

4 Bkz. 6 el-En’am, 164; 17 el-lsra, 15; 35 Fatr, 18; 39 ez-Ziimer, 7; 53 c¢n-Necm, 38.
5 2 el-Bakara, 186.

6 3 Al *lmran, 135,

7 4 en-Nisa; 48, 116; cz-Ziimer, 53.
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Kendi icinde her yéniiyle tutarh olan Kur’an-1 Kerim, Islam’t
hi¢ bir zaman Yahtdilik ve Hiristiyanlik’la ¢ekisen ve sidece kendi-
sinin ‘hak oldugunu kabul ettirmek isteyen bir din olarak tavsif etme-
migtir. Miisliiman olmak demek, ayni zamanda Hz. Mésa’ya, Hz. Isa’ya
insanhgin yaratibisindan bu yana gelmis ge¢mis biitiin peygamberlere
ve teblig ettikleri seriatlere, aralarinda her hangi bir ayinm yapmak-
sizin iman etmek demektir3, .

Iste Prof. Dr. Abdullah Draz’in da hakli olarak ifade ettigi gibi,
Kur’an-1 Kerim’in kendinden onceki kitaplara sikica bir sekilde bag-
lanmaya ve zamanla solmaya yiiz tutan nurlarim tekrar canlandirmaya
biiyiik 6nem verdigini gormekteyiz. Hakikat ilmi gibi, temel vecibeler .
de Kur’an-1 Kerim tarafindan daha 6nce eski milletlere teblig edilmis
olarak gosterilmektedir. Allah’in biitiin elcileri, adalet terazisini bera-
berinde getirmisler9, hepsi de helil kazanmak, Allah’a ibadet etmek-
ve iyi igler yapmakla emrolunmuslardir!0. Namaz ve zekat daha ¢ok
onceleri Hz. Ibrahim, Hz. Ishak, Hz. Yakub!!, Hz. Ismail'2, Hz. Misal3,
Hz. Isal4 ya da farz kilmmistir. Aym gekilde orug da daha énceki mil-
letlere emredilmistir!5, Hac ibadeti ise Hz. Ibrahim’le baslamstirls,
Her kavmin kendine has mukaddes menasiki olmustur.!? Maddecilik,
agin1 diinya sevgisi, diismanlk ve.ahliksizhk, Hz. Hiad ve Hz. Salih
tarafindan da kmanmistir!8, Hz. Lit, halkinin ahliksizhigina, Haz.
Suayb da ticarette hile yapmasina karsi ¢itkmmgtir!. Lokman hekim
de oglunu terbiye ederken insanlan iyilige tesvik etmesini, kotiiliikten
menetmesini ve bu serefli yolda kargilasacagt mesakketlere katlanmasim
kendisine siki bir sekilde tavsiye etmis ve daima halim ve miitevazi
olmasim1 emretmisgtir20.

8 2 el-Bakara, 135, 285; 3 Al-i Imran, 84; 4 en-Nis4, 152. Bu konuda bkz. Prof. Dr. Abdul-
lah Draz, Kur’anin Anlagimasing Dogru (Terc: Yrd. Dog. Dr. Salih Akdemir) Mim yay., ts-
tanbul, 1983, s. 75-76. .

9 57 el-Hadid, 25

10 23 el-Muminun, 51, 52

11 21 cl-Eabiya, 73

12 19 Meryem, 55

13 20 Taha, 14

14 19 Meryem, 31
15 2 el-Bakara, 183
16 22. el-Hace, 27

17 22. el-Hace, 34, 67

18 26 eg-Suara, 128, 151-152

19 26. eg-Suara, 165, 181-183 -

20 31 Lokman, 17-19,
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Hz. Muhammed’in kendinden dnceki peygamberlerin seriatlerini
aynen teblig etmis olmasi, bir tesadiif sonucu degildir. Kur’an-1 Kerim
bu konuda miislimanlara séyle hitab eder:

“Allah size smirlarim bildirmeyi ve sizden 6nce gegenlerin yollarina
hidayet etmeyi ister.”’2!

Kendinden onceki peygamberleri zikrettikten sonra Hz. Muham-
med’e su sekilde hitabda bulunur:

“Onlar Allah’in hidayet ettigi kimselerdir. Oyleyse sen de onlarin
gittikleri yola tabi ol.”’22

Gergekten, Kur’an-1 Keriin’in bir ayetinde bir peygamber veya
bir hakim tarafindan teblig edilmis olan ahlaki bir kaidenin, bagka bir
ayette, Islam cemaati i¢in de bir vecibe olarak kabul edildigini miigihade
ederiz.23

O halde Kur’ana Kerim eski peygamberleri ve seriatlerini aynen
teblif ediyor ve miisliimanlara da onlara uymalanni emrediyorsa, bu-
nun tek sebebi eski seriatler gibi, Kur’an-1 Kerim’in de aym kaynaktan
citkmasi, yani vahy mahsulii olmasidir.

Vahy miiessesesi Yahudi ve Hiristiyanlarca da kabul edilen bjr
miiessesedir. Hal boyle iken, Yahudi ve Hiristiyanlarin, vahy mahsulii
en son kitab olan Kur’an-1 Kerim’i ve onu insanlara teblig eden Hz.
Peygamberi kabul etmemeleri, kabul etmek séyle dursun karsi ¢ikma-
lar1 nasil agiklanabilir? Iste iizerinde durulmasi ve cevaplandirilmas:
gereken soru budur. Bu soruya verilecek cevap, Yahudi ve Hiristiyan
‘ilim adamlarinmm, Hz. Peygamber ve Kur’dn-1 Kerim kargisindaki tu-
tumlanm agiklamaya yardimer olacaktir. Yine bu arada her hangi
bir dine miintesip olmayan ilim adamlarimin Kur’an-1 Kerim ve Ha.
Peygambere daha dogrusu dine yaklasimlarina da kisaca isaret etmek

verinde olacaktir.

I. Yahudilerin Hz. Isa, Hz. Muhammed ve Kur’an-1 Kerim Karsgi-

sindaki Tutumlanr .

Yahudilerin Hz. Peygamber .(sav) ve Kur’an-1 Kerim karsisindaki
tutumlarm iyice anlayabilmek igin, kendi milletlerinden olan Hz.
Isa (a.s.) karsisindaki tutumlarmmi belirlemekte yarar vardir. Bilindigi

21 4 en-Nisa, 26.
22 6 cl-En’im, 90.
23 Draz, A.ge., s. 94-96.
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gibi hi¢ bir millet Yahudiler kadar ilahi nimetlere ve mucizelere mazhar-
olmamistir. Biitiin bu nimetlere ve mucizelere ragmen Yahudiler, ilahi
emirlerden yiiz gevirmisler ve hatta, kendilerine bu ilahi emirleri bil-
diren Allah elgilerini 6ldiirmekten bile gekinmemislerdir. Iste bu az-
gmhklan ve tagkinhklar: sebebiyledir ki, Allah’in gazabina maruz kal-
" miglardir. Hz. isa’nin kendilerine gonderildigi sirada Hz. Yahya Peygam-
ber (a.s.)’i oldirmeleri bu tagkmlhklarmn en - biiyiik delilidir. Hz.

Isa risaletle gorevlendlnldlgl sirada Yahudiler kendilerine Hz. Siileyman
(a.s.) devrindeki ihtisamlarim iade edecek, Hz. Davud soyundan bir kiral
Mesih beklentisi i¢indeydiler. Bu dénemde Y ahudilerin dini hayatlannin
pek parlak oldugu da séylenemez. Din bir takim kuru sekilciligin bas-
kis1 altinda, gergek anlamini yitirmis bulunuyordu. Yahudi din adamlan
Saddukiler ve Ferisiler olmak iizere iki kisma boliinmiislerdi. Bilhassa
Ferisiler seriata agirhk vermekle temayiiz etmiglerdi. Fakat daha 6nce
de ifade ettigimiz gibi, Ferisiler i¢in geriat kuru bir sekilcilikten dteye
gitmiyordu. Bu giin hemen biitiin bat1 dillerinde Ferisileri adlandirmak
icin kullanilan “Pharisean” kelimesinin miinafik, murai, iki yiizlii kimse,
anlamlari ifade etmek icin kullanilmasi son derece anlamhdir. Diger
tarafdan, Yahudiler kendi disindaki milletleri kendilerine esit gérme-
diklerinden, onlara karsi yerine getirilecek hi¢ bir yiikiimliiliikleri bu-
lunmadigina inanmyorlardi.24

Iste Yiice Allah Yahudilerin iginde bulundugu ruhi bunalim sona
erdirmek ve boylece hayatlarina canlilk ve anlam vermek igin, Hz.
Isa’yr gorevlendirmistir. Ancak Yahudiler, her seyi madde ile degerlen-
dirdiklerinden, kendilerine Allah’in hayat verici emirlerini bildiren Hz.
Isa’ya, gosterdigi biitiin mucizelere ragmen, iman etmeyip karsi gik-
tilar, Hz. Isa’min risiletini, mesihligini kabul etmediler. Ciinkii onlarm
bekledikleri Mesih, maneviyata 6nem veren degil, fakat kendilerine diin-
yevi saltanat1 getirecek olan Mesih’ti. Iste bu yiizdendir ki, Hz. Isa’mn
manevi agirhklh mesaj: onlan tatmin etmedi.

Ona kars1 amansiz bir miicadeleye girfstiler ve hatta onu oldiir-
meye bile kalkigtilar, Fakat Yiice Allah elgisini bu zalim milletin elin-
den kurtard: ve onu kendine ref’etti. Burada yeri gelmigken Yahudi -
ve Hiristiyanlarin Hz. Isi’nin ¢armihta 6ldiigi gériigiinde olduklarm
belirtelim. Ancak Kur’an-1 Kerim bu iddiay: agik¢a reddetmektedir2s,

. 24 3 Al-i ’Imrén suresinin 75. ayeti bu hususa iyaret etmektedir: “Kitab ehlinden Gylesi var-
"dir ki, ona yiiklerle emanet brraksan, onu sana éder. Onlardan ylesi de vardir ki, ona bir dinar
versen, siirekli bir gekilde basina dikilmedikge onu sana 6demez. Bu, onlarn, «Ummilere karg1 bi-
ze bir sorumluluk yoktur’ demelerindendir. Oysa bile bile Allah’a kars: yalana soylemektedirler.”

25 4 en-Nisa, 157.
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Kendi milletlerinden olan ve kendilerine pek ¢ok mucizeler gos-
teren Hz. Isa (a.s.)’y1 bile peygamber olarak kabul etmeyen yahudilerin,
kendilerinden olmayan birini peygamber olarak kabul etmeleri, getir-
digi kitaba inanmalar1 kolay olmasa gerektir. Iste bu yiizdendir ki,
yahudiler daha Islim’mn zuhdrundan itibaren onun en biiyiik diismam

.

olmusglar ve onu yok etmek icin biitiin giiclerini seferber etmisleridir.

Gegmiste oldugu gibi bu giin de, yahddi ilim adamlan Islam’
yikmak igin cabgmalanm siirdiirmektedirler. Bu konuda hiristiyan
ilim adamlariyla igbirligi iginde bulunmalar1 son derece calib-i dikkat
bir husustur. Yah#dilerin oncelikle anlasmamalan gereken kimseler
Huristiyanlar olmalidir. Ciinkii yahudiler, Israil’in bekledigi Mesih
olmadif igin, Hz. Isa’y1 tahkir ve teslis inancim red hususunda hem-
fikirlerdir26. Kohler Kaufmann ise, Hristiyanhkla ilgili olarak soyle
demektir: “Hiristiyan kilisesinin Mesihi Isa’yr, Allah’in tahti iizerine
gerck oglu gerekse dengi olarak koydugu andan beri, yahudiligin temelini
teskil eden Allah’in mutlak birligi inanci Sinagog i¢in bir 6lim kalim
meselesi olmugtur.”2” O halde yahudilerin dncelikle miislimanlara tabi
olup, hxristiyanlara karg1 tevhid inancimi savunma hususunda onlarla
birlikte harcket etmeleri daha tutarh bir yol olmaz m1? Acaba yahudiler
Kur’an-1 Kerim’in oncelikle hristiyanlar tarafindan yok edilen tevhid
inancini tesis etmels igin gonderildigini bilmiyorlar mi1? Onlar bu gergegi,
kendi ¢ocuklarini tamdiklan gibi bilmektedirler. Ancak onlar, bunu
ikrardan abkoyan; irk¢ihiklari, asin maddiyat sevgileridir. O halde bu
kétii hasletlerden vazgegmedik¢e yahudilerin Islim hakkinda tarafsiz
ve ilmi eserler yazmalarnim beklemek safhik olur.

IH. Hmuistiyanlarin Hz. Muhammed ve Kur’an-1 Kerim Kargism-
daki Tutumlan ' '

- Kur’ana Kerim’e gore Hz. Isa, bir peygamberden bagka bir sey
degildir. Yiice Allah, teslis inancma' sahip olanlarm kafir olduklarm,
bu inanglarindan vaz geg¢mezlerse, elim azaba diigar kalacaklarim, o
halde; azabdan kurtulmalar icin, tevbe ve istigfar etmeleri gerektigini
belirttikten hemen sonra, soyle buyurmaktadir: '
“Meryem oglu Mesih, peygamberden bagka bir gsey degildir. Ondan
once de peygamberler gelip gegmistir...”’28 /

26 Hertz, J.H., Affirmation of Judaism, London, 1977, s: 17, zikreden: G. Basetti Sani, n
Corano Nella Luce di Cristo, Nigriza, 1972, ¢, 202.

27 Kohler, Kaufmaan, The Origins of the Synagogue and the Chure, New York, 1929, s.
140, zikreden: Basetti-Sant, a.g.¢., 8. 202,

28 5 el-Maide, 75.
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Ancak, hiristiyanlarin Hz. Isa’ya bakislan tamamen farkhdir.
Onlara goére o, bir insan degil, bir ilahtir, Allah’m ogludur ve Allah’in
saginda oturmaktadir, Rihu’l-Kudiis ile birlikte teslisi olugturmaktadir.
Hiristiyan inancina gore, ilk insan olan Hz. Adem’in Allah’m yasakla-
difn meyvadan yiyip giinah islemesi, neslinin de giinahkér olmasina yol
agmistir. Iste insanlara son derece merhametli olan Allah, atalarinin
giinahi yiiziinden cezaya maruz kalmamalari, giinahtan kurtulmalan
igin, biricik oflu Isd’yr insan sekline sokarak diinyaya gdéndermis,
carmihta oldiirilmesine katlanmigtir. Boylece Allah ile insan uzlagmis
bulunmaktadir. Hiristiyanlara gore Hz. Isa’min carmihta olecegi ¢ok
onceden Allah tarafindan takdir edilmis ve bu, biitiin peygamberler
tarafindan haber verilmistir.2® Bu bakimdan biitiin eski ahid tarihi,
yani ilk insan Hz. Adem den Hz. Isd’ya kadar olan uzun déncm, Haz.
Isa’nin gelisini, daha dogrusu, insamn kurtulugsunu hazrlamigtir. Ki-
tab-1 Mukaddes alimleri bu tarihi, Almanca “Heilsgeschicte” olarak
adlandirmaktadirlar ki, Tiirkge’ye “Kurtulus Tarihi” ya da “Kurtarict
Tarik” seklinde terciime etmek miimkiindiir.*

Bu tarih anlayisina gire, Allah’in kurtanc: eylemleri, Mesih Isd’da
tarhamlamp, zirvesine ulagmistir. O halde biitiin insanlik tarihi Haz.
Isa’da temerkiiz etmis, noktalanms bulunmaktadir. Iste Allah, hiricik
oglunun garmihta 6lmesi kargihginda insanogluyla uzlasmistir. Pavlus,
bu uzlasmay: Romahlara gonderdigi mektubunda sbyle ifade eder:
“Fakat Allah bize olan Askini ispat etmis bulunmaktadir; ¢iinkii bizler
hala giinahkar oldugumuz halde, Mesih bizler i¢in olmiistiir. Madem ki,

onun kam ile temize ¢ikmis bulunuyoruz, o halde, onun sayesinde
gazabdan evleviyetle kurtulacagz. Ciinkii, diisman iken, eger oglunun
olimii sayesinde Allah ile uzlagms isek, uzlasmis olarak onun hayat
ile evleviyetle kurtulmus olacagiz. Ve yalmz bu da degil; fakat ken-
disiyle gimdi uzlasmaya nail oldugumuz Isa Mesih ile de Allah’la 8gii-
niiriiz.”30 '

29 Joseph T.l;el, a.g.e., I’1; “Et Saint Paul atteste avoir appris a '’école des premiers
disciples:” que le Christ est mort pour nos péchés, selon les Ecritures; qu'il a ét2 enseveli et
qu'il est ressuscité le troisitme jour, selon les Ecritures (1. Cor. I5: 3 et 4)’ La grande préoccocu-
pations des apdtres, on’le voit par ;:es textes, fut d’établir que les souffrances, la mort et la resur-
rection de Notrc-Seig;leur avaient été arrétées longtemps d’avance dans les conseils de Dieu

qu’'elles avaient ete annoncées par les prophdtes.”

*Kristolojik literatiiriin en énemli kavramalarindan olan Heilsgescihchte teotisinden
her nedense konu ile ilgili tiirkce eserlerde s6z edilmemektedir. Oyle samyoruz ki, bu kav-
ram: ilk defa literatiiriimiize kazandiran ve agqikhfa kavugturan Fakiiltemizin aragtirma
gbrevlilerinden Mehmet Pagaci olmustur. Sayin Pagaci, bu teori ile ilgili agiklamalarim
yakindan savunacagy “Kur’an’da ve Kitab-1 Mukaddes’te Ahiret tnanet” adh doktora
tezinde yapmis bulunmaktatir,

30 Pavlus, Romallara Mektup, 5: 8-11.
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O halde, hiristiyan alimlerine gore, insanoglunun kurtulusu, car-
mihta kendisi i¢in 6lmits olan Hz. Isi’ya Allah’m oglu olarak iman et-
mesine baghdir. Aksi halde kurtulusa ermesi, asla mimkiin degildir.

Boylece aqikhkla gorilmektedir ki, hiristiyan alimleri, biitiin tarihi
Meryem oglu Mesih’in 1ginda “Kurtulug Tarihi” olarak yorumla-
maktadir. Ciinkii bu kurtulus tarihini goz 6niinde bulundurmadan tarihi
yorumlamanin miimkiin olmayacagma inanmaktadirlar. Inciller saha-
sindaki eserleriyle meghur olan’ Oscar Culmann bu konudaki gériislerini
soyle ifade eder: “Gordiigiumiiz. gibi, Mesih’in, yaratilistan itibaren ol-
mak iizere, biitiin vahiy ve kurtulus tarihi ile baglantih olmasi, Yeni
Ahit 'Kristolojisinin hususiyetidir. O halde Kristoloji olmadan nasil
Kurtulus Tarihi (Heilsgeschichte) olmazsa, aym gekilde; zamana agilan
bir Kurtulus Tarihi olmadan da, Kristoloji olamaz™3t,

Bu Kurtulus Taribi anlayii hiristiyan din adamlarmin ve 6zel-
likle kilise babalarinin simdi zikredecegimiz sonuglara ulagmalarina

yol a¢nustir:

1- Hiristiyan dini semavi dinlerin sonuncusudur ve ondan sonra
hi¢ bir din gelmeyecektir. Ginkii, Allah biricik oglunun ¢armihta onlar
i¢in 6lmesi iizerine biitiin insanlar ile uzlasmis bulunmaktadir. Madem
ki, insanoglu Allah ijle uzlagmaya muvaffak olmustur, o halde yeni bir

dine gerck yoktur.

2- Oyleyse insamin kurtulusu ancak Hz. Isi’ya Allah’in oglu,
yani Allah ile birlikte bir ilah olarak iman etmesine baghdir.

3- Hiristiyanliktan sonra gelen biitiin dinler batildir; ¢iinkii, din
Hz. Isi ile zirvesine ulasms, son bulmustur.

Iste bu din anlayig1 yiiziindendir ki, biitiin Hiristiyan diinyas: daha
dogustan itibaren Islim dinine cephe almis, onu yok' etmek icin elinden
gelen gayreti esirgememistir. Hagh seferlerinin temelinde bu olgu yat-
maktadir. Zira biitiin Orta¢ag hiristiyanhgi, Islaim’ seytanin dini, Hz.
Peygamber (sav)’i ise seytamn clgisi olarak gérmiis, éyle inanmstir.
Dante’nin “llahi Komedi” sinde Hz. Peygamber (sav)’i Cehennem’in
en alt tabakalarindan birine yerlestirmesi bir rastlant: sonucu olarak
diisiiniilmemeli, aksine hiristiyan inancimin tabii bir sonucu olarak

31 Oscar Culmann, Christology of the New Testament, 1963, Philadelphia, s. 9: “We have
seen that, it is the characteristis of New Testament christology that Christ is connected with the
total history of revelation and salvation, beginning with creation. There can be no Heilsgeschichte
without Cbristology; no Christology without a Heilsgeschichte whieh unfolds in Time.”
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kabul edilmelidir. Papalar, din adamlar, hiristiyanlar1 miislimanlara
kars: savasa tegvik etmek i¢in miisliiman kam akitmanin Allah nazarinda
en faziletli bir is oldugunu, sik sik séylemekten geri kalmamiglardir.
Papalar, asirlar boyu Islam dinini yikmak igin biiyiik gayretler sarfet-
mislerdir. Ancak, neticede hiisrana ugrayanlar hep onlar olmuslardir.

Rénesansla birlikte, ilmi gelismelere karsi olmas: sonucu Kilise’nin
giderek etkinligini yitirdigini goriiyoruz. Kilise, Kutsal Kitab’a aykir
oldugu gerekgesiyle ilmi gergeklere cephe almig, bu gergekleri savunan-
lan1 agir bir sekilde cezalandirma yoluna hagvurmustur. Diinyanin don-
diigii gercegini haykiran Galile’nin durugmas: hala unutulmus degildir.
Bugiin Bati’da hiikiim siiren dinsizligin temelinde, Kilise’nin ilme cephe
almasi olay: yatmaktadir. Zira birgok aydin, Kilise’nin ilmi hakikatlar
olarak ileri siirdiigii goriislerin, ilmi hakikatlarla catigtigim gérmekte
gecikmemistir.

Giderek etkinliginin azaldigimi fark eden Kilise, ilim ve diger dinler
karsisindaki tutumunu degistirmesi gerektiginin bilincine varmugtir.
Bilhassa, II. Vatikan Konsiilii’'nden sonra, Kilise’nin diger dinlere, bil-
hassa Islim’a kars: olan tutumunda koklii degisiklikler meydana gel-
mistir. Ciinkii, Kilise, tutucu ve bagnaz tutumunu degistirmedikge,
yeryiiziinde artk barmamayacagmm ¢ok iyi anlamis bulunmaktadur.
Ancak Kilise, ne kadar ¢aba sarfederse sarfetsin, bizzat, Hz. isa (a.s.)’min
teblig etmis oldugu tevhid inancma yeniden dénmedikge, Konsillerin
ortaya koymus oldugu inang sistemlerini terkederek, Incil’i bihakkin
uygulamaya koymadikca, asla eski azametine ve giiciine ulasamaya-
caktir. Giinkii, Hiristiyan dini, bugiin bir ¢ok batil: tenkidgilerin de ifade
ettikleri gibi, insanin tabii ihtiyaglarim karsilamaktan uzaktir. Bugiin
diisiince sisteminde “mit”’e (efsane) yer ayirmayan ve dolayisiyla ancak,
ilmi delillerle ikna olan batih bir miinevverin Kadikéy Konsil’inin
varmg oldugu inang sistemine inanip onu kesin olarak kabul etmesi
miimkiin degildir. Ciinkii o, Kitab-1 Mukaddes ve Kilise tarafindan su-
nulan ve Mesih’'i Kyrios (Melik) ve Theos (Tanr) olarak takdim eden
Mesih tasvirinin, kokleri kismen hellenizmde kismen de yahudi apola-
liptikinde bulunan bir mit oldufuna inanmaktadir32. Daha XIX.

asirdan itibaren Hz. Isd’min yasamadigmi, onun tarihi bir sahsiyet

32 Aloys Grillmeier, S.J., Christ in Christian Tradition, Antlanta, 1975, s. 3; “The picture
of Christ offered by Bible and Churc, which, represents Christ as Kyros and Theos, is declered
to ke a myth the roots of which lie partly in Hellenism, partly in Jewish apocalyptic. It is impos-
sible for modern man with his anmythological view of the World to accept the Chalcodonian De-
finition as a final result’.
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olmayip, bir mit oldugunu, ¢iinkii Kilise’nin dayandig biitiin esaslarin,
ilk Kilise tesekkiil ettigi siralarda Yunan, Helen ve Yahudi kiiltiiriinde
mevcut oldugunu, dolayisiyle Hiristiyan dinin tesekkiil etmesi i¢in Hz.
Isa’ya gerek bulunmadigimi ileri siiren bir gok batih yazarm ortaya
ctktigam goriiyoruz33. Yeri gelmigken hemen belirtelim ki, bugiin Kilise
gergekten Hz. Isd’min yagadigiu, tarihen isbat etmekten aciz bulunmak-
tadir. Zira, Hz. Isi’nin yasadin devirdeki tarihi kaynaklar ondan
s6z etmemektedirler.

Hiristiyanhgin dayandig: esaslarin eski kiiltirde mevcut oldugunu
ileri siiren bu diigiiniirlerin goriislerine katilmakla birlikte, Hz. Isa’nin
yasamadigi yolundaki iddialarimm kabul etmedigimizi burada belirt-
mek isteriz. Giinkii, Hz. Isi’dan bahseden tarihi kaynak bulunma-
mas1, onun yasamadigim ispat etmez. Taribi kaynaklarin ondan séz
etmeyisini agiklamak miimkiindiir. Ancak bu husus arastirmamizin
konusu disinda bulunmaktadr. '

Batr’da yapilan ilmi aragtirmalar, teslis, hulil, ve asli giinah inang-
larinin Inciller’e dayanmadigin, aksine Hiristiyanhgin dogdugu ¢evrede
mevcut kiiltiirlerden kaynaklandigim ortaya koymus bulunmaktadir.
Iste bu sebebledir ki, bir gok batih yazarin, hem akla hem de tek tann
inancina muhalif oldugu i¢in, hulil inancina kars1 gkarak, onu reddet-
tiklerini ve Hiristiyanhgin yeniden tevihid esasi iizerine kurulmasim
arzu ettiklerini gorityoruz34.

Bununla birlikte, Bat1 diinyasinda bu giin bile bir ¢ok kimsenin,
Islam dinini Seytan’mn dini olarak gordigiinii belirtmek gerekir. Islam
-Hiristiyan diyalogundan yana olan Protestan mezhebine bagh Jean
Paul Gabus, 1982 yilinda yayimlanan bir makalesinde, mezhebinin
kurucusu olan Luther ve Calvin’in Islim’a olan diismanlklarmi anlat-
tiktan sonra, giiniimiizle ilgili olarak sunlan séyler: “Fransa’mn reforme
edilmis kilisesinde, geng bir katesizm 6grencisi iken ben de bayle (Islam
diisman1) bir egitim gordiim. Calvin’in tutugu yol dogrultusunda .
bana Miislimanlar tarafindan tapilan Allah’in gergek Allah olmadig,

33 Bu konuda bkz. Robertsen, Christianity and Mythology, Lon., 1910, 2. b.; A. Drews,
Die Chrismusmythe, lena, 1910, 2. b.; Jensen, Das Gilgameschépos in der Welilitteratur, Stras-
bourg, 1904.; Zimmern, Zum Streite um den Christusmythus. Das Babylonische Matertal in gseinem
Hauptpunkien Dargestellt, Berlin, 1910. )

34 Maurice Wiles, Christianity withoxft incarnation?, s. I. 10; Michael Goulder, The Two Roots
of the Christian Myth, s. 64-87; Frances Young, Two Roots on a Tangled Mass, s. 87-125, 8oz
konusu makaleler konuyla ilgili diger alta makale ile birlikte, John Hiek, tarafindan 1977 y1-
hnda Londra’da yayimlanan “The Myth of God Incarnate” adh kitapta yer almaktadar.
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fakat sadece hir put oldugu agklanmigti. Aym gekilde bundan iki yil
once, protestan mezhebine mensup Amerikali bir geng ilahiyatcinin
Luther’in yolunu takip ederek Islam’ Deccilin asrnmizdaki en tehlikeli
tezahiirlerinden biri olarak ilan ettigini duydum. Giinkii, bu geng,
Islam ne Isa-Mesih’in ilah oldugunu, ne de onun hag iizerinde gergekten
6ldigiinii kabul etmedigi i¢in, Yuhanna’nmm birinci mektubunda gegen
su soziin Islam’a uygulanabilecegini diigiiniiyordu: “Isa-Mesih bedende
gelmistir diye ikrar eden her ruh Allah’tandir ve Isd’y1 ikrar etmeyen’
her Ruh Allah’tan degildir. Bu Deccil'in (Antéchrist) ruhudur.”3s

Kisacasi, bugiin batr’da Kilise egitimi gormiis birgok kimse, Kur’an-1
Kerim’in Allah’tan bir vahiy olmadigina, Hz. Muhammed (sav)’in
Allah elgisi olarak gonderilmedigine inanmaktadirlar. Giinkii, Hirstiyan-
higin en istiin ve en son din olduguna, onun diginda kurtulusun miimkiin
olmadigina ve dolayisiyla, ondan sonra bagka bir dinin gelemeyecegine
kani olmuglardir. Hal béyleyken, dinlerinin dayandiga bir ¢ok temel
inanca kar;i gikarak, onlar giddetle reddeden yeni bir dini kolayca
kabul etmeleri hig diigiiniilebilir mi? Daha énce de ifade ettigimiz gibi,
Hiristiyanlar, Hz. Isa’ya ve taribe olan (Heilsgeschichte) yanhs bakas
agilanindan kurtulmadik¢a, Islim dinini asla kabul etmeyeceklerdir.
O halde, Hiristiyan ilim adamlarmdan, Islam”1 gergek sekliyle anlatan
eserler yazmalarim beklemek gergekten saflik olacaktir. Zira hepsi
de, bu yanhs anlayism bir sonucu olarak, Islim dininin ilahi bir din
olmadizn aksine, onun yahudi ve hiristiyanlardan istifade etmek
suretiyle bizzat Hz. Muhammed (sav) tarafindan kuruldugu hususunda
gériis birligine varmis bulunmaktadirlar. Yine bu arastirmacilarn, kendi
dinlerine tatbik edilmesine siddetle karsi giktiklar, tatbik edenleri
siddetle kinadiklar ve hatta sahte ilim yapmakla itham ettikleri, rasyona-
listlerin “agin tenkit” metodunu, Isldm’a tatbik etme hususunda da
goriis birligine vardiklarimi gériiyoruz.

35 Jean-Paul Gabus, Approches Protestantes de I'Islam, s. 15: “C'est encore cet enseigne.
ment que j’ai requ comme jeune catéchuméne dans I'Eglise Reformée de France. On m'avait
expliqué dans Ja ligne de Calvin que Le Dieu adoré par les Musulmanes n'était pas le vrai Dieu,
mais seulement une idole. J’ai entendu de méme il ya deux ans ur jeune théologien americain
protestant d’énoncer, 2 la suite de Luther, L'Islam comme une des manifestations les plus perni-
cieuses de L’Antéchrist a, notre epoque. Il estimait que pouvait s’appliquer A propos de L'Islam -
la parole de IJun 4,3: “Tout esprit qui confesse Jésus-Christ venu eu chair est de Dieu, et tout
esprit, qui ne confesse pas Jésus n’est pas de Dieu, c’est celui de L’Antéchrist™, puisque L’Islom
ne confesse ni la divinité de Jésus-Christ ni sa mort réele sur la croix”. Gabus’un bu makalesi,
1982 yihnda Parsis’te yayimlanan L'Islam et Christianisme en Dialogue” adh eserde yer almak-

tadir.
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iste ‘miigtesriklerin' bu miitecaviz tutumlarn Rahib Bassetti-Sani’yi
bile etklleyebllmlsur Bassetti-Sani. onlarin bu tutumlanm séyle eles-
tirir: “Hlnstlyanlaun kendi kutsal kitablarina tatbik edilmesine kars:
ciktiklan ve tathik eden rasyonalistleri de “sahte ilim” yapmakla
itham ettikleri yikict bir tenkid metodu nigin (Hz.) Peygamber ve
Kur’an’a tatbik edilsin ? O halde, hiristiyan miielliflerinin bu agir1 tenkid-
ciligin metod ve prensiplerini gergek bir ilimmis gibi Kur’an metinlerine
tatbikini diiriist ve ilmi bir hareket olarak kabul etmeleri iki yiizliilikten
bagka bir sey degildir. Filhakika, hiristiyanhkla oldugu kadar ilimle de
pek bagdagmayan bu tutum, miislimanlan dinlerinden ¢ikarmamigtir;
aksine, miisliimanlarda hakli bir reaksiyon ve miidafamn dogmasina yol
acarak, onlarin Lessing’den Couchaud’a kadar, Kitab-i Mukaddes’i
insanlar aldatan bir eser, Hz. Isd’y1 efsanevi bir sahis, Kiliseyi ise sefalet
ve 1zdirabin istismarim yapan bir sirket olarak gosteren hakaret dolu
biitiin eserleri arapgaya terciime etmelerine yol agmistir’”?6.

Oyle samyorum ki, hiristiyan alimler, Hz. Isa’ya ve tarihe olan yan-
hs bakis agilarindan kurtulduklan ve islam”, pesin fikirlerden uzak ve
dikkatli bir sekilde inceledikleri giin, Kur’dn-1 Kerim'in, kendinden 6n-
ceki Tevrat ve Incili dogrulayan, ilahi bir kitap olduunu, Hz. Mu-
hammed (sav) ‘in de bizzat Hz. Isd (a.s.) tarafindan miijdelenmis
Allah elgisinden baska biri olmadigim, agik¢a gormekte gecikmeyecek-
lerdir. Ancak o giin gelinceye kadar, su gercegin asla unutulmamasi
gerekir: Miistesrikler, dinlerinden uzaklastirmak igin miisliimanlan
Kur’an-1 Kerim ve Hz, Muhammed (sav) hakkinda siipheye diisiire-
cek eserler yazmaktan highir zaman geri kalmayacaklardir. Ancak,
surasi iyi bilinsin ki, kafirler istemese de Allah nurunu tamamlayacaktir.

IV. Rasyonalistlerin Kur’an-1 Kerim ve Hz. Muhammed (sav)
Kargisindaki Tutumlan

Akh esas kabul eden Rasyonalizm, vahye bir tepki olarak ortaya
cakmstir. Ozellikle 18. ve 19. yiizyillarda etkili olan dini rasyonalizme

gore, dinler, insan diisiincesinin mahsalii olduklan igin, tabii sebeblerle

acgiklanabilirler.

36 Bassetti-Sani, G., a.g.e. s. 20:.... E allora un ipocrisia quando autori cristiani considerano
onesto e scientifico applicare metodi e principi dell'ipercritica, quele “vera seienza™ ai .testi.
del Corano...” Rahip Pasetti-Sani ve Islam hakkindaki gériigleri i¢in bkz. 8. Akdemir, “Rahib G.
Baseti-Sani’nin Hz. Isa ile ilgili bazs Kur'an ayetlerini yorumlamas: ve Miisliiman-Hiristiyan
diyalogu ¢agris iizerine, A ULF.D. 1983, XXVI, s. 183-201.
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19. asirda, David Fricdrich Straus ve Ferdinand Christian Baur
gibi baz ilahiyatcilar, meshur filozof Hegel’in etkisinde kalarak, “yiik-
sek kritik” (Higher Critcism) metodunu gelistirmisler ve bu metodu
Kitab-1 Mukaddes’e uygulayarak, onda mevcut olan tabiat iistii un-
surlarin mitoloji iiriinii oldugunu ileri siirmiiglerdir.

Asrimizda dinin mengsei ile ilgili olarak, sosyolojik ve psikolojik
teorilerin agirhk kazandigim goriiyoruz.

Fransiz sosyologlan, ézellikle Emile Durkhaim tarafindan gelisti-
rilen sosyolojik teoriye gore, insanlarin taptiklar: tanrlar, toplum tara-
findan, ferdin diisiince ve davramslarim kontrol altinda tutabilmek
i¢in farkinda olmadan uydurulan hayali varhklardir3’. Yine bu teoriye
gore, insan, dini bir duyguyla kendisini asan bir varlk kargisinda korku
ve iimit i¢inde beklerken, ashnda Tann adi verilen evrenin stesindeki
bir varhik karsisinda degil, kendisini ¢epecevre saran toplum realitesi
karsisinda durmaktadir. Tann fikri, toplumun yaptinm giig ve islevini
gosteren bir sembolden baska bir sey degildir3s.

Sosyolojik teorinin zayifhg meydandadir. Herseyden énce, dini
suurun evrenselligini agiklamaktan uzak bulunmaktadir. Eger Tann
belli bir toplumun sembolu olmus olsaydi, o toplumu asmamas: ve do-
layisiyla evrensel 6zellik arzetmemesi gerekmez miydi? Oysa, bilhassa
semavi dinler, toplumlarin 6tesinde evrensel dzellik arzetmektedirler.
Yine dinin getirdigi esaslarla, toplum tarafindan benimsenen inang-
larin, ideallerin gok defa catigtiklar: herkesge bilinen bir gergektir.
Sayet dini esaslari, normlar olusturan bizzat toplumun kendisi olmus
olsaydi, birbirleriyle ¢atismazlardi. Insanlk incelenecek olursa, birgok
toplumun, kendilerine gonderilen Allah elgilerine kars: giktiklari, hatta
onlan 6ldiirmekten bile gekinmedikleri goriiliir. Demek ki, din, Tanr
fikri toplumun uydurdugu bir fikir degildir. Aksine, topluma digardan
empoze edilmistir.

Sosyolojik teori batida birgok diigiiniir tarafindan sert bir sekilde
elestirilerek reddedilmistir. Bu diisiiniirler arasinda burada bilhassa
H.H. Farmer’in ismini zikretmek gerekir39.

37 John H. Hick, Philosophy of Religion, 26. New Jersey, 1973, s.'31, 32.: “.. the gods whom
men worship are imaginary being unconsciously fabricated by society as instrument whereby
it exercises control over the thoughts and behavior of the individual.”

38 Mehmet Aydin, Din Felsefesi, zmir 1987, s. 172.

39 H.H. Farmer, Towards Belief in God, London, 1942, 9. Kisum, Zikreden: Joho H. Hick,
a.g.¢, s. 33. Sosyolojik teorinin reddi i¢in ayrica bkz: Aydin, Mehmet, a.g.e., s. 172-173.
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Yine burada, Freud’un psikolojik teorisine kisaca temas etmek
istiyoruz. Freud’e gére, Tann fikri, gocukta baba imajmm bir yansi-
masidir. Tann fikrinin kaynag, insan soyunun, cocukluk déneminde
karss karsiya kaldigt zorluk ve felaketler karsisinda, gelistirdigi zihinsel
bir savunma mekanizmasidir. Bundan dolay: din, Freud nazarnda
“nérotik bir kalitim”dan ibarettir40,

Freud’un goriigi de gergeklerle bagdasmamaktadir. Bu yiizden
onun bu gériisii batih bir¢ok ilim adaminin tenkitlerine konu olmustur4!.
Yeri gelmisken helirtelim ki, Saymn Mehmet Aydm da, ateizmin dayan-
dign psikolojik teorilerden s6z ederken Freud’un goriiglerini tatmin
edici bir esekilde ciiriitmiigtirs?.

Agqkga goriilmektedir ki, rasyonalistler ileri siirdiikleri .gesitli‘

nazariyelerle din fenomenini izah edememislerdir. Aklin, dini konularda
yetersiz kalmas gayet tabidir. Ciinkii, din konusu, akhn fevkinde olan
bir sahadir. Iste bu yiizdendir ki, Yiice Allah, akhyla ulagsamyacag
gergekleri insana vahy yoluyla bildirmistir. O halde rasyonalistler din
sahasinda akla smirsiz bir hiirriyet tanimakla hataya diismiislerdir.
Bununla birlikte, rasyonalistlerin Bat1 diinyasinda insanlarn din sa-
hasinda bilinclenmelerine, dinin hakikatine muttali olmalarna ve bdy-
lece hiristiyan dininden uzaklasmalarina katkida bulunduklanm da
burada belirtmek gerekir. Zira bu rasyonalistler sayesindedir ki, birgok
kimse hiristiyanhgm dayandigi ‘temel inanglarm, ashnda putperest
efsanelere dayandifoim, Kilise’nin kendilerini Hz. Isa adina somiirdiigii-
nii agikga gorebilmistir. Kilise’nin ogretileriyle, Huz. Isa’nin ogretisi
arasmdaki farki gorebilmek igin Incilleri okumak yeterlidir: Hz. Isa’nin
insanlara teblig ettii hayat dolu mesaj nerede, Kilise’nin onun adina
insanlara bildirdigi anlamsiz, sagma akideler nerede!!!

Burada rasyonalistlerden ve mectodlarindan bahsedisimizin sebebi,
Yahudi ve Hiristiyan miistegriklerinin de Kur’ina Kerim ve Hz. Mu-
hammed (s.a.v.) ile ilgili aragtirmalarinda, onlarin metodlanma bag-
vurmalandir. Oysa, daha 6nce de ifade ettigimiz gibi, bu metodun kendi
kutsal kitaplarina tatbik edilmesine kars: ¢ikmaktadirlar. -

Miisterikler, miislimanlari, Kur’an- Kerim ' ve Hz. Muhammed
(sav) hakkinda siipheye diigiirmck igin, ne yaparlarsa yapsinlar, hangi

40 Mehmet Aydin, 6.g.e.. s. 173.

41 R.S. Lee, Freud and Christianity, London, 1948: H.L. Philip, Freud and Religious
Belief, London, 1956; Arthur Guirdbam, Christ and Freud , London, 1959.

42 Mehmet Aydin, a.g.e., 8. 174-175.
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metodu uygularlarsa uygulasinlar, hig bir zaman gayelerine ulasamaya-
caklardir. Ciinkii, Kur’an-1 Kerim, Allah tarafindan indirilmistir ve
O’nun korumasmda olan bir Kitab’dir ve dolayisiyla batil ona highir
sekilde ulasamayacaktir.

Miistesrikler Kur’an-1 Kerim konusunda simdiye kadar bir ¢ok
arastirma yapmislardir ve yapmaya da devam edeceklerdir. Kur’an-1
Kerim’e kaynak aramak simdiye kadar yapilan aragtirmalarin genel
ozelligini teskil éder. Ana kaynagin yahudilik mi hiristiyanhk mi1 oldugu
problemi miistegriklerin arasinda gekismelere yol agmistir. Bir kism
ana kaynagn yahudilik oldugunda israr ederken, diger bir kism: da ana
kaynagn hiristiyanhk oldugunda direnmislerdir43. Orta yolu tutanlar da
eksik olmamigtir. Buna gore, Miistesriklerin arastirmalarim gu bes
grupta toplamak miimkiindiir:

1- Kur’an-1 Kerim’de yahudi tesiri goren miistegrikler.
2—- Kur’ana1 Kerim’de hiristiyan tesiri goren miistegrikler.

3— Kur’an-1 Kerim’de hem yahudi, hem de hiristiyan tesiri géren
miistesrikler.

4- Kur’an-1 Kerim’de putperest tesiri goren miistegrikler.

5— Kur’an arastirmalarinda miistesriklerin metoduna karst ¢ikan
aragtirmacilar,

1- Kur’dn-i Kerim’de Yahudi Tesiri Géren Miistesrikler

Islim’m yahudilikten ¢ikmis bir din oldugu fikri ¢ok eski bir gé-
riigtiir. Mesela, Sa’diye (0. 944), Miisa b. Meymun (0. 1204) Semmun
b. Devran (0. 1444) ortagagda bu goriisii savunan kimselerdir.

19. asirda bu goriisit savunan Abraham Geiger olmugstur. Geiger,
“Was hat Muhammed aus dem Judenthume Aufgenommen, 1833
adl: eserinde, Kur’in-1 Kerim’in yahudi unsurlar: ihtiva ettigini iddia
etmigtir. Onun bu konuda, Hartwig Hirschfeld44, Sidersky45, Horowitz,
Shapiro, Katsh, Funkel, C.H. Torrey46 gibi bir¢ok miistesrik takib et-

43 W. Montgomery Watt, Bell’s Introdnction to the Qur'an, Edinburgh, tarihsiz, s. 184:
“... and there was quite a battle between those who thought Judaism was the main source and
those who thought it was Christianity.”

44 H. Hirschfeld, Jiidische Elemente im Koran, 1878. -

45 D. Sidersky, Les Origines des légendes musulmanes dans le Coran et dans la vie des
prophétes, Paris, 1933.

4‘6 C.H. Torrey, The Jewish Foundation of Islam, New York, 1967,
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mistir. Ancak. Rahib Thery, getirdigi son derece garip nazariyesiyle
herkesi geride biralmistir. Rahip Thery, bu garip nazariyesini, 1955
yilinda, Hanna Zakarias miistear ismiyle yaynladign “L’Islam, Entrep-
rise Juive, De Moise & Muhammed” bashklh iki biyiik ciltten olusan
calismasinda agiklar. Rahib Thery, yazdig kitabin 13 asirdan bu yana
Kur’an-1 Kerim, Hz. Muhammed (sav) ve Islam hakkinda ilk defa
gercekleri ortaya koyan tek kitab oldugunu iddia eder. Ona gore ken-
dinden 6nce yazilmig biitiin kitaplar Kur’an-1 Kerim’i digardan incele-
dikleri i¢in, hatalarla doludur. Oysa o, Kur’an-1 Kerim’i igeriden in-
celemistir.

Rahib Thery’nin kitabim séyle ozetleyebiliriz:

Thery’nin iddiasma gore, Hz. Muhammed (sav) bir yahudi olan

Hz. Hatice (r.a.) ile evlendikten sonra, gerek hamimimmn tegvikleri ge-
rekse Mckke’de bulunan bir yahudi alimin irsad ve daveti iizerine ya-
hudi dinine girer. Yahudi olduktan sonra da, bu yahudi alime yardim
ederek, Arab yarimadasinin yahudilesmesine ¢ahgir. Bu batil iddiaya
gore Hz. Muhammed (sav) Allah katindan gonderilmis bir el¢i olma-
dig1 gibi, aksine bu yahudi alimin elinde istedigi gibi oynattig1 bir alet-
ten bagka bir sey de degildir. Rasilullah (sav)’in en biiyik mucize-
lerinden olan Kur’an-1 Kerim’e gelince, o da bu yahudi alimin kitabin-
dan baska bir sey degildir. Yahudi alim onu Hz. Misa (a.s.)’mn ibranice
yazilmis kitabindan arabcaya terciime etmistir. Ancak bu giin okudu-
gumuz Kur’in-1 Kerim, bu alimin arabcaya gevirdigi hakiki Kur’an
degildir. O halde hakiki Kur’in-1 Kerim nerededir? Kaybolmustur,
belki de, onu EbG Bekir (r.a.) yada Osman (r.a.) yakmg, belki de kii-
tilbhanelerdeki elyazmalar: arasinda ‘yok olup gitmistir. Bugiin elimizde
bulunan Kur’an-1 Kerim’e gelince o, Islim’in amellerini anlatan bir
tarihten bagka bir sey degildir. Rahib Thery, kitabinin sonunda, batil
- nazariyesini ozetledigi bir tablo ilave etmeyi de ihmal etmemistir.
Okuyucunun, bu miiellifin sorumsuzlugunun ne dereceye vardigini
gormesi i¢in tabloyu Tiirkgeye terciime ile okuyucunun. dikkatine sun-

mak istiyoruz:
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A T'usage des futurs coranisants bien aérés, et aprés mnotre
cxégese des Actes, on pourrait résumer en un tableau tout simple
les différentes attitudes prises vis-a-vis de I'Islam:

CONCEPTION DES CROYANTS
MUSULMANS

Allah (inspirateur)
|

Mohammed (Ynspiré)

Coran (recucil des révélations
i d’Allah faites a Moham-
| med)

Islam (religion du Coran)

° CONCEPTION DES CORANISANTS

RATIONALISTES

" Mohammed.

_(s'insruisant lui-méme dans les gargo-
tes juives et chrétiennes)-
|-
i
Coran (résultat de I’enquéte religieuse

menée par Mohammed)

Islam (religion fondée par Mohammed)

NOTRE CONCEPTION
Un rabbin (professeur)

-

Corabor (Explication orale en arabe,
du Coran hébraique).

Cored (Résumé écrit, en arabe, de
la Bible hébraique)

(Communauté d’Arabes con-
vertis au judaisme par le
rabbin, et par Mohammed,
porte-parole du rabbin)

N

\

Mohammed
(éleve du rabbin.
( Converti au judaisme.

Apétre du judaisme.
Récitatear du Corab)

~

AN
AN

Contre les Chrétiens (dans la mesure
ou les Chrétiens se séparent du judaisme)

Libre & chacun de choisir, pourvu qu’il donne la raison de son choix.




196 SALIH AKDEMIR

Miisliimanlanin Kur'an Anlayin . Rasyonalistlerin Kur'in Anlaygian

Allah (vahyeden) (Hz.) Muhammed (kendini yahudi ve hi-

| ‘ ristiyan meyhanelerde yetigtiren biri)
Muhammed (Vahyolunan) |
|

Kur'an (Allah tarafindan Hz. Muhammed’e Kur'an (Mubammed tarafindan yapilan
vahyedilen dyetler mecmuasi) aragtirmamn sonucu) )

| ,
Islim (Kur'an dini) . Istim (Muhammed'm kurdugu din)

Bizim anlayipmuz
Bir Haham (Hoca)

' N
Corabor ‘ yd 4 \

(Yabudi Kur'am’nin arapga gifahi izahi) (Hz.) Muhammed .
~ (Haharmn é&iirencisi ve Yahudi dinine

Corab irmig biri)

(Yahudi Kitab-t Mukaddesi'nin arapga Yahudiligin elgisi, Corab’in okuyucusu)

olarak yaznh hulasasi)

Islam

s AN
(Haham ve bu Hahabun sézciisii  olan Huristiyanlanin, yahudilikten aymidiga 6l-
(Hz.) Mubammed tarafindan Yahudilesti- giide, hiristiyanlara kargn bir dindir.
rilen Arap Cemaat:)

Herkes bu gériiglerden birini
segmekte hiirdiir, yeter ki, yap-
tifa seimin hesabim verebilsin.

2— Kur’dn-v Kerim’de Huristiyan Tesiri Géren Miistesrikler

Kur’an-1 Kerim’in hakiki kaynagmin hiristiyanhk oldugunu ileri
siiren goriiy de eskilere dayanan bir goriistir. Yuhanna ed-Dimeski,
Hz. Mubammed (sav)’in dinini, Aryiis mezhebine bagh Bahira isimli bir
rahible konugtuktan sonra kurdugunu séyler. Kaynaklarn bildirdigine
gore, Hz. Muhammed (sav) 12 yaginda iken, amcasi Ebu Talib ile birlik-
‘te qiktift Suriye seferinden dondiigii sirada, bu rahible karsilagir. Akl
selim, béyle kisa bir karsilagmamin Kur’an-1 Kerim’e kaynaklik edebile-
cegini kabul edemez. 12 yasim gegmeyen bir ¢ocugun bdylesine kisa bir
kargilasmada Kur’an-1 Kerim gibi, insanlik tarihinin en biiyiik saheserini
olusgturacak bilgileri 6grenebilmesi tasavvur bile edilemez. Ustelik bu
kargilasma esnasinda, Hz. Muhammed (sav) Rahib Bahira’ya hig bir sey
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sormamis, aksine sorulari soran Bahira olmustur. Hz. Muhammed (sav)
de sorulan sorulara cevap vermekle iktifa etmistir. Rahib Bahira da bu
sorusturma sonucunda, bu gencin ilerde pcygamber olacag goriigiine
varmistir.

Giintmiizde bir ¢ok miistesrik, imkansizhg sebebiyle bu goriisi ter-
ketmis bulunmaktadir. Clement Huart, bu konuda su sonuca vanr:
“... O zamandan beri bulunmus, nesredilmis ve incelenmis olan arapca
kaynaklar Suriyeli rihibe atfedilen roliin hayal mahsuliinden basgka bir
sey olmadigim gostermistir’47. Asrimizda bu goriisi savunanlardan K.
Ahrens48, R. Bell49 ve Tor Andreas0 *nin isimlerini zikrctmekle yetinelim.
Bu miistesrikler Kur’an-1 Kerim’de hiristiyan unsurlarin daha baskin
oldugu goriisiindedirler. Bu goriige Kur’in-1 Kerim ile hiristiyanhk 6g-
retileri arasinda, bilhassa kiyamet ve ahiretle ilgili konularda bir ben-
zerlik bulunmasindan hareketle varmiglardir!. Oysa bu benzerligin hat-
ta daha dogrusu uygunlugun sebebi, daha 6nce de ifade ettigimiz gibi,
kaynaklarinin ayn olmasidir. "

3. Kur’én-i Kerim’de Hem Yahudi Hem de Huristiyan Tesiri
Géren Miistegrikler

Bu cklektik goriisiin sahiplerine gore, Islam, yahudi ve hiristiyan
orf ve geleneklerinin yaygin oldugu bir bolgede ortaya gikmugtir. Iste
Hz. Muhammed (sav) dinini bu 6rf ve gelencklerden faydalanarak kur-
mustur. Bu bakimdan bir ¢ok miistesrik Islim’1 yeni bir din-degil de,
sapik bir yahudi-hiristiyan mezhebi olarak gormek istemistir. Bu ek-
lektik goriisii savunanlar arasinda; bilhassa H. Massc52, Lammens33 ve
Montgomery Watt5¢mn isimlerini burada zikredelim. Bu goriislerin de
diger goriislerden bir farki yoktur, yanhs oldugu meydandadlr. Zira,
goriig sahipleri goriiglerini destekleyecek delil getirememektedirler.

47 C. Huart, Une Nouvelle Source du Koran, (Jour. asiaet., Temmuz-Agustos, 1904), s.
127. Zikreden: A. Draz, a.g.e., s. 137.

48 K. Ahrens, Christliches im Coran, ZDMG (1930).

49 R. Bell, The Origines of Islam in its Christian Environment, London, 1926

50 Tor Andrae, Mahomet, sa vie et sa Doctrine, Paris, 1945.

51 Fakiiltemiz arastirma gorevlilerinden Mehmet Pagaci, ¢ahiret’ konusunu, Kitab-1 Mu-
kaddes’le mukayeseli olarak “Kur’an’da ve Kitdb-1 Mukaddes’te Ahiret Inanci” adl doktora te-
zinde incelemektedir. Stz konusu tez, yakinda savuovulacaktir.

52 H. Massé, L’Islam, Paris, 1930, s. 22.

53 Lammens, L'Islam, Croyances et Institutions, Beyrut, 19206, s. 28-33.

54 M. Watt, Muhammad, Prophet and States Man, Oxford, 1961, s. 41: «Islam thus ina
sense belongs to the Judaeo-Christian tradition because it sprang up in a milieu that was perme-
‘ated by Biblicg! ideas™.
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4. Kur’dn-v Kerim’de Putperstlik Tesiri Géren Miistesrikler

Meshur Fransiz diigiiniir E. Renan, “Mahomet et les origines de
L’Islamisme™ adli maklesinde, Kur’ani doktrini teskil eden biitiin un-
surlarin, Kur’an-1 Kerim nézil olmadan énce, Hicaz ¢evresinde mevcut
oldugunu iddia etmistir. Buna gére Hz. Muhammed (sav) yeni bir din
getirmemis, aksine zamanindaki goriislere tabi olmaktan bagka bir sey
yapmamistir. Ciinkii Ernest Renan, sz konusu makalesinde, herkesin
gok iyi tanidig1 putperest arap kavmini, Allah’ta hig bir surette gesitlilik
ve gokluk tamimayan, ve onu daima dogurmamis ve dogurulmamis tek
bir varlik olarak diigiinen bir kavim olarak tamitir; ama her nedensc
onun saygmhgm gideren diger vasiflarma hi¢ temas etmez. Yiice Ha-
kikat hakkindaki diisiinceye hemen'hig ilgi duymayan, sefih ve kendini
begenmis bir kavim yerine, sadece biitiin din ve medeniyetleri kendi i¢in-
de bir araya getiren degil, fakat ayni zamanda dini konulan tartisan
ve bu yiizden dini kargasa i¢inde bulunan bir cemiyet takdim eder. Er-
nest Renan’m bu goriisleri kabul edilecek olursa, Hz. Muhammed (sav)’in
zamanindaki dini hareketi geride birakmis degil, aksine onun pesinden
gitmis oldugu neticesine varilirss,

Bu goriigiin ne kadar anlamsiz ve sagma oldugu agiktir. Ernest
Renan gibi ciddi bir diisiiniiriin boylesine anlamsiz bir goriige varmis ol-
mas1 son derece disiindiiriicii bir husustur. Miisliiman ya da miisliiman
olmayan biitiin tarihciler, 0 zamanki arap kavminin sapikhk ve sirk
iginde bulunan bir kavim oldugu hususunda gériis birligine varmslardir.
O halde, miisrik bir kavmi, tck Allah’a inanan bir kavim olarak tanitma-
ya kalkismak, ilimle oldugu kadar ciddiyetlc de bagdasmayan bir tu-
tum olsa gerektir.

5. Kur’an Arasturmalarinda Miistesriklerin Metoduna Kars Cikan
Arastirmacilar

G. Parrinder’6, Youakim Mubareks? ve Basetti SaniS8 gibi, 6zellikle
din adam bazi arastirmacilar, Louis Massignon’un etkisinde kalarak,
miistesriklerin Kur’an aragtirmalarinda kullandiklari metoda karsi -
karak, onu gsiddetle elestirmislerdir. Ciinkii bu arastirmacilar, Kur’an-1

55 A. Draz, a.ge., s. 133.

56 Geoffrey Parrinder, Jeus in The Qur’an, London, 1965.

57 Youakim Mubarek, Approches Chrétiennes de I'Islam vu d'Orient, Bu aragtirma, “Is-
lam et Christianisme en Dialogue, Paris, 1982, s. 87-182" adli eserde yaym'anmgtir,

58 Basetti-Sani, a.g.e.
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Kerim’e bir beger kitabi olarak bakan mustegriklerin metodu ile Allah’in
son kitabimi anlamanin miimkiin olamiyacag: ve dolayistyla, ancak
Allah’m kitab: olarak incelendigi takdirde onu dogru olarak anlamanin
miimkiin olabilecegi goriigiindedirler.

Bu arastirmacilar, Kur’an-1 Kerim’in ildhi bir kitap oldugunu ve
Hz. Muhammed (sav)’in de Allah tarafindan gonderildigini kabul et-
mektedirler. Ancak, miislimanlarin aksine, Kur’an-1 Kerim’in, hiristi-
yanhgm dayandig temel inanclar: reddetmedigi goriigiindedirler. On-
lara gére mesela, Kur’an-1 Kerim’in reddettigi teslis inanct, bizzat Or-
todoks kilisesinin de reddettigi inangtir. Ashinda Kur’an-1 Kerim ortodoks
hiristiyanhigm kabul ettigi teslise, karsi gikmamaktadir. G. Parrinder,
bu konudaki gérislerini soyle ifade eder: “Cok defa Kur’dn-1 Kerim’in,
Hiristiyanligin teslis 6gretisini reddettigi samlmistir. Miifessirler onun
kelimelerini ortodoks teslis 6gretisinin bir reddi olarak kabul etmislerdir.
Ancak, daha mantiki, goriinen o ki, Kur’dn’da reddedilen sapik 6g-
retilerdir ve dolayisiyla ortodoks hiristiyanlar onun ifadelerinin ¢ogunu
kabul edebilirler. Muhtelif ayetlerin incelenmesi bu hususun dogru ol-
dugunu gosterecektir”s9,

Rahib Basetti-Sani, “II Corano nella Luce di Cristo” adli eserinde
hiristiyan inanglarini reddeden ayet-i kerimeleri inanci dogrultusunda
yorumlayarak, onlarin gergekte hiristiyan inanglarini yikmay: amagla-
madigim gostermeye ¢ahsir.

Basetti-Sapi’nin Kur’an-1 Kerim’e ve Hz. Muhammed (sav)’e yak-
lasimi son derece dikkat ¢ekidir. O, bu konuda hiristiyan miistesrikleri
siddetle elestirmekten geri durmaz. Ona gore, Geiger, Sprenger, Caetani,
Lammens, Tor Andrea, Guidi vb. gibi rasyonalist miinekkitlerin yapti
vechile, sadece hangi tesirler altinda tesekkiil ettigini arastirmak sure-
tiyle Kur’an-n incelenmesi yeterli degildir, ¢iinkii Masignon ve Mouba-
rac’m de 1srarh bir sekilde ifade ettikleri gibi, Kur’an’in sami ruhunun
en miitemmim sentezlerinden biri oldugunu, dolayisiyla 6zel bir hazirlik
yapmadan, simi psikolojisini ve mantalitesini tammadan incelenemiye-
cegini asla unutmamak gerekir. Ayrmca Kur’dn'in sadece edebi degil,
fakat ayn1 zamanda dini bir biitiin oldugunu ve hakiki bir dini tecriibe

59 G. Parrinder, a.g.e.. s. 133; “It has often been thought that tha Qur'an denies the Chris-
tian teaching of the Trinity, and commentators have taken its words to be rejection of ortodox
Christian doctrine. However, it seems more likely that it is heretical doctrines that are denied in
the Qur’an, and ortodox christians schould agree with most of its statements. An- examination

of the different passages will show this.”
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yolu olarak karsimiza giktigim da hi¢ bir zaman gozden uzak tutmamak
gerekir’’60,

Basetti-Sani, Islam’in Hz, Ibrahim’in oglu Ismail’e yapmis oldugu
hayir duanin Allah tarafindan kabul edilmesi neticesi ortaya giktigma
inanmaktadiré!. Buna gére, Kur’dn-1 Kerim, ilabi bir kitab, Hz. Muham-
med (sav) de Allah elgisidir. Ancak, bu anlattiklarimizdan, Basetti-
Sani’nin Islam dinini kabul ettigi sonucuna varmamak gerekir; ¢iinkii,
o katalik akidesine biitiin kalbiyle inanmis bir din adamidir. Ancak o,
zannedildiginin aksine, Kur’in-1 Kerim’in hiristiyanligin temelini teskil
eden teslis inancin asla reddetmedigine, fakat onun, putperest milletleri
hiristiyan inancina hazirlayici ve gegici mahiyette bir eser olduguna
inanmaktadir62, Basetti-Sani bu konuda, baz kilise babalar1 tarafindan
ortaya atilan ve orta ¢agda yasams bir kag teolog tarafindan da kabul
edilen bir teoriyec istinad eder. Bu teoriye gore, insanlara son derece
litufkar olan Allah, ruhi bakimdan yeterince olgunlagmamig olan mil-
letlere, Incil’i tam olarak kabul etmelerine zemin hazirlamak iizere,
elgileri vasitas: ile vahiy gonderebilir63,

Iste Basetti-Sani’ye gore de Kur’an-1 Kerim bu maksatla gonderil-
mistir. Ancak, Hz. Muhammed kendisine gelen vahyin hakiki manasim
anlayamadig gibi, bunu ondan sonra miislimanlar asirlar boyunca ve
hatta miistesrikler bile anlayamamiglar ve dolayisiyla Kur’an-1 Kerim’in
hiristiyanhi reddettigini sanmglardir. Aslinda ona gore, Hz. Muham-
med’in ve ondan sonra gelen miislimanlarm Kur’an-1 Kerim’in ifade
etmek istedigi her manay: anladiklarim1 kabul etmek de gerekmez64,
Kisacasi, Basetti-Sani, Hz. Muhammed ' (sav) de dahil olmak iizere,
giniimiize dek bi¢ kimsenin Kur’an’in hakiki manasim anlayamadigima
inanmakta; Kur’an’m hakiki manasinin ise ancak hiristiyan anahtan
ile okundugu taktirde kegsfedilebilecegini ileri siirmektedir. Iste o, biraz
once zikrettigimiz eserini, bu konudaki gériislerini desteklemek, hakh
oldugunu ortaya koyabilmek igin yazmistir.

Basetti-Sani’nin, yorumlarim bagka bir ¢aliymamizda, genis bir
sekilde inceleyerek onlarin gergekle hic bir ilgileri bulunmadigm gos-

60 Basetti-Sani, a.g.e., s. 33.

61 Bu hususa Tevrat'in ,Tekvin’ bolimiinde (17: 18, 20) isaret edilmektedir.

62 Basetti-Sani, a.g.c., s. 205-224.

63 G. Thils, Religioni e cristianesimo, Assisi, 1967, s. 88-128 (Zikreden: Basetti-Sani,
a.ge., s 221. '

64 Basetti-Sani, a.g.e., 5. 118: “Non e necessario ammettere che Muhammed e dopo di lui
i suoi fideli, abbiano compresso tutto il significato di quello che il Corano voleva espirimere.”
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terdik65, Bu bakimdan biz burada onun yorumlarina yer vermeyecegiz.
Ancak, Hz. Peygamber (s.a.v.)in Kur’an-1 Kerim’i anlamast gerek-
medigi yolundaki iddiasina burada da, karsihk vermenin gerekli oldu-
guna inaniyoruz.

Basetti-Sani’nin bu iddiasinin gergekle hi¢ bir ilgisi yoktur. Hz.
Peygamber (sav)’in bilhassa inan¢ konularindaki ayetleri anlamamas:
asla s6z konusu degildir. Ciinkii Allah “nazil olan ayetleri insanlara acik-
lamasi166, jhtilafa diistiikleri hususlar izah etmesi, inananlara bir rehber
ve rahmet vesilesi olmasi i¢in, Hz. Peygamber (sav)’e Kur’an’ indir-
dirmistir’67. Bu ayetlerden de agik¢a anlagilacag iizere Hz. Peygamber
(sav)’in, teblig yaninda bir de, tebyin gérevi vardir. Bir peygamberin
teblig ettigi ayetleri aqiklayabilmesi onlari iyice anlamasina baghdir.
Anlamadan agiklamas: ise diisiiniilemez. Diger taraftan, Allah'm da
peygamberini inan¢ konularinda yeterince aydinlatmamis olmasi miim-
kiin degildir. Ciinkii, Allah, anlayamadig hususlari ona agiklayacagim
vadetmigtir: “«&by Wl O ¢ 768, Aksi halde, peygamberine gerekli
agiklamalar1 yapmamakla, onun ve ona tabi olanlarin dogru yoldan ¢ik-
malarina sebeb olmus olur ki, hoyle bir seyin Allah’dan sudirunu dii-
siinmek bile kiifiir olur.

Kisacasi1 G. Parrinder, ve Basetti-Sani vb. arastirmacilarin goriis-
lerine katilmak miimkiin degildir. Ciinkii Kur’an-1 Kerim agik¢a haris-
tiyanhgin dayandifn temel esaslan reddetmektedir. Yaptiklan teviller,
anlamsiz hir takim zerlamalardan BteYe gidemez.

Elbette ki Kur’an-1 Kerim’e ve Hz. Peygamber’c olan yaklagimlari,
miistesriklere karsi cikmalan takdire sayandir. Ama giines balgikla siva-
namaz ki... Onemli olan, hosumuza gitmese de gergeklere tabi olmak-
tir. Kur’an-1 Kerim, Kur’an-1 Kerim olarak okunmalidir. Onu hiristiyan
gozliigii ile okuyarak anlamaya ¢ahsmak bir yarar saglamaz. Kanaati- -
miz odur ki, hiristiyan alimlerin, Hz. Isd’ya ve tarihe (Herlsgeschwhte)
bakis agilarim degistirmedikce, Kur’an-1 Kerim’i dogru olarak anlama-
lart miimkiin olmayacakur.

65 Bkz S. Akdemir, Rahib G. Basetti-Sani’nin Hz. Isa ile tlgili Bazi Kur’dn Ayetleriui
Yorumlamas: ve Miisliiman- Hiristiyan Diyaloguna Cagris: Uzerine, A.U. 1.F.D., (1983), XXVL
183-201.

66 16. en-Nahl, 44..
67 16. en-Nahl, 64.
68 75. el-Kiyame, 19.
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Bu aragtirmacilann Islam-Hiristiyan diyaloguna olan davetlerine
gelince; Kur’an-1 Kerim bu daveti 14 asir énce yapmig bulunmaktadar.

“Ey Kitab Ehli!.. Gelin, ashnda aramizda miisterek olan su husus-
larda birleselim: Allah’dan baskasmna kulluk etmeyelim, ona hig bir seyi
ortak kosmayalim ve biribirimizi Allah’mn disinda Rabbler edinmeyelim™
de! Eger yine de yiiz ¢evirerecek olurlarsa, siz onlara: “$ahid olun ki biz

miisliimaniz” deyial..”"69

Ancak, diyalogun basanli olmasi, ayette ge¢en hususlarin yerine
. getirilmesine baghdir. Aksi halde, ne kadar 6vgiiye layik olursa olsun,
gosterilen ¢aba ve gayretlerin arzu edilen hedefe varilmasi hususunda pek
yararh olamayacag kanaatindeyiz. Bagka bir deyisle, hiristiyanlar Kilise
tarafindan vaz edilen teslis, hulill ve tekfir (redemption) akidelerinden
vazgegmekedik¢e, en azindan miislimanlar agisindan, yararh ve samimi
bir diyalogun tesisi miimkiin gorilmemektedir. Ciinkii s6z konusu aki-
deler Allah’a girk ciirmiinii olugsturmaktadir. Bununla beraber bu aras-
tirmacilarin yaklagimimi yine de olumlu buldugumuzu burada belirtmek
isteriz. Zira diyalog saglam esaslara dayanmasa da, en azindan taraflar
arasinda gerilimin azalmasma katkida bulunabileceginden hi¢ bir za-
man faydadan hili degildir. Suras: hi¢ bir zaman unutulmamahdir ki,
Islam ilk giinden itibaren her tiirli diyaloga agiktir, Ustelik, karsisin-
dakileri oldugu gibi kabul eder. Zira o, imanin bir zorlama konusu degil
de bir goniil isi oldugunu hareket noktas: olarak kabul etmistir. Bununla
birlikte hatalara igarct ederek insanlara mutluluk ve bans yolunu gtis-
termeyi de kendine bir vecibe bilir. Onemli olan, insana dogru yolu agik
bir sekilde gostermektir. Bundan sonrasi artik ona kalmigtir. Isterse
iman eder, isterse ¢tmez’0. Bu onun bilecegi bir istir. “Dinde zorlama
yoktur. Ciinkii artik dogru ile yanhs belli olmugtur’7!,

Daha 6nce, Allah katinda tek bir dinin mevcut -oldugunu sOyle-
migstik. Biitiin peygamberler insanlara hep aym dini, tevhid dinini teb-
lig etmislerdir. Ancak insanoglu cesitli sebeblerin etkisinde kalarak tev-
hid dinini tahrif etmekten geri kalmamistir. Nitekim Hz. Isa’dan sonra
tevhid dininin yok oldugunu gériiyoruz. Bunun en biiyiik delili hiristi-
yanhgim esasim tegkil eden “teslis” akidesidir. Teslis akidesi Allah’a

69 3. Al-i Imran, 64.
70 18. el-Kehf, 29.
71 2. el-Bakara, 256.




KUR’AN-I KERIM VE HZ. MUHAMMED 203

sirk kosmaktan baska bir sey degildir. Highirzaman i¢in iig, bir olamaz;
akilda hoyle bir seyi kabul edemez. O halde teslis akidesini savunduklar
siirece hiristiyanlarin tek Allah’a iman ettiklerini séylemek miimkiin
degildir. Diger taraftan Islam, insanin bagkasinn giinahindan mesul
tutulmasm kabul etmez. Bu giin hukukun temelini olusturan-bu esas,
nasil olur da sevgiden sz eden bir dinde olmaz. Maalesef Kilise, insam
baskasmm sucundan dolayr mesul tutmakla kalmamis, bunu bir inang
konusu haline getirmigtir. Bu ise insanoglunun asagilanmasi demektir.

Dini bir yabancilasma (alienation) unsuru goren Marks, en azindan
hiristiyanhk s6z konusu oldugunda hakh gériilebilir. Insanin, islemedigi
bir suctan dolay:r mesul tutulmasi, bir yabancilasma degil midir? Iste
Kur’an-1 Kerim bir ¢ok ayet-i kerimede, insanin hagkasimin giinahindan
mesul tutulamryacagim bildirmekle, insana kaybolan geref ve haysiyetini
iade etmistir.

Kilise insam1 giinahtan kurtarmak ve boylece Allah ile uzlasmasint
saglamak igin, Allah’m oglu Isa’y1 - ki Kilise’ye gire teslisin bir unsuru
olarak o da tipki Baba gibi bir ilahtir— ¢armihta basit bir insan gibi 6l-
diirmekten bile ¢ekinmemistir. Olen ve iigiincii giin tekrar dirilen bir
ilah!!! U giin miiddetle kabirde 6lii yatan bir ilah!!! Ilahlarin bliimsiiz
olduklan fikri, kadim yunan putperestlifinde de mevcuttur. O halde
Kilise nasil olur da ilah’in 6lebilecegini kabul edebilir? Bu noktada Ki-
lise, 4di yunan putperestliginin bile gerisinde kalmistir.

Kur’an-1 Kerim’in Kilise tarafindan hem de Hz. Isa adina vazedi-
len bu akidelerin yanlis oldugunu insanhga duyurmasi asla bir raslant
degil, aksine zariri bir vazifenin ifasidir. Giinkii Yiice Allah’n insanlarm,
hem de peygamberi ve kendi adina aldatilmalarina riza géstermesi bek-
lenemezdi. Nitekim 6yle oldu. Yiice Allah dinini en son sekliyle peygam-
beri Hz, Muhammed (sav) vasitasiyla insanhga bildirdi. Bu din, Allah’m
kabul ettigi, nza gosterdigi en son ve en miikemmel din olan Islam di-
nidir. Ondan baska dinler gecersizdir. Ciinkii ilahi iradeyi temsil ctme-
mektedirler. O halde yapilmas: gereken, insanin maddi ve manevi kur-
tulugunu amaglayan Allah’in gergek dini Islim’a uymaktr. Zira diger
dinler, ilihi iradeyi degil, bir ¢ok noktada insanlarmn goriiglerini temsil
etmektedirler. '

Kisacasi hiristiyanlik, bir ¢ok noktada, ilihi iradeye ters diisen bir
dindir. Kur’in-1 Kerim buna ragmen onu oldugu gibi kabul etmis, ona
karst gickmamstir. Hele hele onu yok etmeyi hig bir zaman diisiinmemis-

tir. Aksine yeri geldikge Gviilecek yanlanm ortaya koymaktan gekin-
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memigtir. Onun "kargisinda yaptig tek sey, hataya diistigi hususlart
ve scbeblerini ona bildirmek olmustur. Bir dinden, bundan daha ulvi
bir davrams beklenebilir mi? Islim’mn bu hosgériisiine karsihk hiristiyan
alemi asirlar boyu onu yok etmek igin elinden geleni yapmistir ve yap-
maya da devam ctmektedir. .

Kisaca ozetlemek gerekirse, diyalog Islim’in her zaman taleb .ettigi
bir husustur. Ve karsismda kim olursa olsun diyalogdan kaginmaz.
Ciinkii diyalog onun mesajinin insanlara bildirilmesi igin bir imkandur.
Bu bakimdan diyalog Islim agisindan son derece yararhidir. Ancak daha
Once de ifade ettigimiz gibi, diyalogun iki taraf igin de yararh olmasi,
biraz 6nce zikrettigimiz ayeti kerimede yer alan su iig esasin gergekles-
tirilmesine bagldir:

1. Sadece Allah’a kulluk etmek, tapinmak,
2. Ona hig bir seyi ortak kogsmamak,
3. Allah disinda, insanlan rabbler edinmemek.

Kanaatimizce ayette gegen ilk iki esas, hiristiyanhgm tevhidden ay-
nldig1 noktalan, iigiincii esas ise, bu ayriigin sebebini ortaya koymak-
tadir. Bu iigiincii esas iizerinde biraz durmak istiyoruz. Hiristiyanhgin
tevhid dininden uzaklagsmasina Kilise babalan yol agmistir. Zira, hi-
ristiyanhigin tevhid’e ters diisen akidelerinin temelinde, bu Kilise baba-
larinm goriigleri, yorumlar: yatmaktadir. Bu akideler asla Incillerden
kaynaklanmamistir. Kilise babalar: bu akideleri kabul ettirmek icin, asir-
larca miicadele etmek zorunda kalmslar, gercktiginde mubhaliflerini sus-
turmak igin, kaba kuvvete bile bagvurmaktan ¢ekinmemislerdir. Bu aki-
deler Incillerden kaynaklanmadigina gire, baglayici olmamalar, aksine
ilahi irddeye ters diistiikleri i¢in reddedilmeleri gerekir, Iste ilahi iradeye
ters diisen hususlarda beserin goriislerinde 1srar etmek, Allah’ bir ke-
nara birakarak, onlar ilah ve rabb edinmek demcktir. Bu da sirk de-
digimiz, insann isleyebilecegi en biiyiik ciiriimdiir. Eger hiristiyan alim-
leri Incilleri Kilise babalarnin yaptiklari yorumlart dikkate almadan
okuyacak olurlarsa, onlarin; Kilise’nin dayandig: temel esaslan igerme-
digini rahathkla géreceklerdir. Ernest Renan bu gergegi ¢ok onceleri
defalarca basilan “Isd’nan Hayat” adli eserinde soyle ifade eder: “Isa
bir takim dogmalar vaz eden, semboller icad eden biri degildir. O, diin-
yayl Yeni bir ruba ve anlayisa haglatan biridir. Yeryiiziinde en az hi-
ristiyan olan kimseler, dérdiincii asirdan itibaren hiristiyanh3 sagma
- sapan ve gocuksu metafizik miinakasalara sokan yunan kilisesinin alim-
leri ile Incil’den koskoca bir yigin halinde binlerce madde ¢ikarmak
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isteyen Latin ortagagmin skolastikleri olmustur. Allah’m Kiralh@ igin
Isa’ya uymak: Iste ilk devirde hiristiyan olmak bundan ibaretti”72.
Batr’da giiniimiizde de az da olsa, bu gekilde hareket ederek, gergekleri
gorenler ve Islim dinine girenler eksik olmamaktadir. Bu bakimdan,
Kur’an-1 Kerim’in bize bildirdigi iigiincu esas, tevhidden bagka bir de-
yisle ilahi iradeden sapmalarin mengeini, scbebini bildirmesi bakimmdan
son derece biiyiik bir 6nem arzetmektedir. Bu esas, hiristiyanhgmn tev-
hidden sapisinin nedenini, incil naslarim terkederek Kilise Babalarmn
yorumlarin esas almasina baglamaktadir. Eger, Inciller, bu sapik akide-
leri ihtiva etmis olsaydi, Kilise babalarinin asirlarca miicadele etmeleri
gerekmezdi. -

Burada yeri gelmisken su hususu belirtmekte yarar vardir: Soz
konusu esas, hiristiyanhk icin géqer]i oldugu kadar miislimanhk igin de
gegerlidiv. Suras: hi¢ bir zaman unutulmamahdir ki, din, ilahi iradenin
ifade edildigi nasslardir. O halde, baglayic1 olan sadece nasslardir. Giin-
ki, ilahi iradeyi ger¢ek anlamda onlar ifade etmektedirler. Bu nasslan
agiklayier mahiyette olan, yorumlara, insan katkisina gelince onlarn,
bizatihi baglayiciliklar asla s6z konusu degildir. Ancak, nasslara uygun
distiikleri, onlann tasidift manay1 tam olarak ifade ettikleri 6lgiide bir
anlam ifade cderler. Oyleyse, goz oniinde bulundurulmas: gereken daima
nasslar olmali ve nasslar ile uygunluklarindan emin bulunduktan sonra
yorumlardan yararlanma yoluna gidilmelidir. Ancak, Islam diinyasinda,
bu hususa her zaman geredi gibi riayet edilmemistir. Birgok konuda,
nasslar yerine bu nasslann yorumu, hem de. nasslara uygunluklan dik-
kate alinmadan, belli baz1 otoritelerden caiktifn gerekgesiyle, kesin haki-
katlermis gibi esas kabul edilmistir. Bu yorumlar ¢ok defa nasslara yani
ilahi iradeye tamamen ters diistiigii ve dolayisiyla terkedilmesi gerektigi
halde, terkedilen bu yorumlar degil, nasslar olmugstur. Béylece, nasslara,
yani ilahi iradeye ragmen, yorumlarda israr edilmigtir. Burada yoruma
karsi olmadigimizi, aksine, Islam’in devam i¢in kagmilmaz gordiigii-
miizii 6zellikle belirtmek isteriz. Bizim kars: oldugumuz ,nasslara rag-

72 Ernest Renan, Vie de Jésus, Paris 1893, 536, s. 249-250.: “Jésus n'est pas un fondateur
de dogmes, un faiseur de symboles; il est initiateur du monde a un esprit nouveau. Les moins
chréticons des hommes furent, d’un part, les docteurs de L’Eglise grecque, qui, 2 partir du
quatrizme si¢cle, engagérent le christianisme dans une voie de puériles discussions métaphysiques,
et, d’une autre part, les scolastiques du moyen #ge latin, qui voulurent tirer de L’Evangile les
milliers d’article dans une “Somme”’ colassale. Adhérer a Jésus en vue du royaume de Dieu, voila
qui s’appela d’abord étre crétien.” Ziya Ishan tarafindan “Isé’'nin Heyan” adiyla terciime
edilen bu eser, 1945 yithnda Milli Egitim Bakanh’mn Firansiz Klasikleri arasinda yaymnlanmis-
tir. Bkz. Terc.: s. 260-261.
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men, yorumlarda israr edilmesidir. Yorumlar'in yalni oldugu kesinlesince
kimden gelirse gelsin, terkedilmesi gerekir. Aksi halde, ilahiiradeye karst
cikilmig olur ki bu da, iigiincii esasin kapsamina girer. Bu son derece teh-
likeli bir yoldur ve dolayisiyla kesinlikle kaginmak gerekir. Hiristiyan-
ligin, bu yolla, tevhidden uzaklasip kiifiir batakhgma gomiildiigiinii bu-
rada hatirlatmak isteriz. Simdi Islam aleminde, nasslardan sapilmasina
ve hatah yorumlarda israr edilmesine dair birkag ornek verelim.

Yiice Allah alemleri yarattifim hirgok ayet-i kerimede agikga bildir-
digi halde, Farabi, Ibn Sind ve Ibn Riisd gibi Islam filozoflari alemin
Kadim oldugunu séyleyebilmislerdir. Imam el-Gazzali’nin, Farahi ve
Ibn Sind’yr tekfir etmesi, ayet-i kerimelere muhalif yorumlar yapma-
larindan dolayidir.

Kur’an-1 Kerim bagtan sona, Allah’in askinhg (tenzih) gorisiinii
savunur. Buna ragmen, Ibn Arabi ve onun pesinden giden sufiler, Al-
lah-alem ozdegligine dayanan Vahdet-i Vucud (Panteizm) cu goriiste
israr etmislerdir. Hele giiniimiizde, baz ilim adamlannin Vahdet-i Vu-
cudun, peygamberler ve onlann varisleri olan veliler vasitasiyla, hakiki
menba olan Cenab-1 Hak’tan nazil olmus bir ilim oldugunu séyleyebil-
meleri, dogrusu son derece manidardir.

Bastan sona, Kur'an-1 Kerim’in getirdigi esaslan yikmay: amacla-
yan Ibn Arabi’ye ait bir kitabin, Islam’in anlagilmasma katkida’ bula-
nacag gerekcesiyle serhli olarak basilmasi, iginde bulundugumuz du-
rumun vahametini gosterir. Burada Ibn Arabi’nin gériislerinin incelenme-
sine kargi olmadigimz1 aksine, taraftar oldugumuzu ifade etmek isteriz.
Ciinki Ibn Arabi’nin goriisleri ilmen ortaya konmalidir ki, hakkindaki
tereddiitler izale olsun. Ibn Arabi, miitehassis1 Affifi’nin ¢alismasi, onun
ger¢ek kimligini ve varmak istedigi hedefi actk¢a ortaya koymustur:
Ibn Arabi, Kur’an’in agkin Allah’in: reddederek, panteist bir goriig be-
nimsemis ve bu ugurda Kur’an-1 Kerim’in getirdigi birgok esasi1 yikmay
amaglamstir. Bir miitehessis tarafindan kaynaklara dayamilarak yap:-
lan ilmi bir ¢alismanin vardi@ sonug budur. Hal béyleyken, Islam’ yik-
may1 amaglayan bir eserin Islam’in anlagilmasma katkida bulunacag:
gerekgesiyle basilmasi, herhalde Islam’a hizmet olmasa gerektir.

Yine; Kur’dn-1 Kerim, okundugunda da, a¢ikca goriiliir ki, Allah
diginda ibadet edilecek, yardim istenilecek hi¢ kimse yoktur?3. Allah
ile kul arasinda, hi¢ bir engel mevcut degildir. Kul diledigi an, aracisiz

73 1. el-Fatiha, 5.
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olarak, Rabbine dua edebilir, ve béylece isteklerinin gergeklesmesini
her an O’ndan dileyebilir74.

Hal béyleyken, baz1 kimselerin slillerden yardim istenebilecegini ve
kulun Allah’a veli bir zatin aracii@ olmadan ulagamayacagin ileri siir-
diiklerini gériiyoruz. Oysa bu biitiin saydigimiz hususlar Kur’an-1 Ke-
rim’in agik nasslarina ters diigen davramslardir. O halde, uyulmas: ge-
reken nasslar olmali, nasslara ters diigen yorumlar kimden gelirse gelsin
derhal terkedilmeli ve Allah’in rizasimmn ancak bu sekilde hareket edil-
digi takdirde kazamlabilecegi bir an bile hatirdan gikarilmamalidir.

SONUC:

Yaptigimiz aciklamalardan ve verdigimiz 6roeklerden agik¢a go-
riillecegi iizere, miistesrikler, hareket noktalann farkh da olsa, Kur’an-1
Kerim’i Hz. Muhammed (sav)’in ¢evresindeki yahudi ve hiristiyanlardan
yararlanarak yazmis oldugu bir kitap ‘olarak giorme hususunda goriig
bitigine varmis bulunmaktadirlar. Bunun sebebi, daha 6nce ifade et-
tigimiz gibi, mensub olduklar1 dinlerin akidelerine kérii koriine baglan-
mis olmalaridir. O halde onlardan, simsiki sarildiklan, kérii koriine bag-
landiklann akidelerinden kurtulmadikca Kur’ina Kerim’i, Hz.” Muha-
med (sav)’i ve Islam" gergek yiziiyle takdim eden ilmi kitaplar yazma-
lanni ve miisbet arastirmalar yapmalarimi beklemek saflik olur.

Miistesriklerin miisliimanlari Kur’an-1 Kerim ve Hz. Muhammed
(sav)’in sahsiyeti hakkinda siipheye diisiirmek amaciyla ileri siirdiikleri
goriislerin gergekle higbir ilgisi olmadigim gérdiik. Belki de, ileri siirdiik-
leri, iddia ettikleri goriiglerin yanhs oldugunu bizzat kendileri de farkin-
dadirlar. Ancak, islam’a ve miisliimanlara kars1 ruhlarimin derinliklerinde
duyduklan kin ve nefret, yanhs oldugu agik¢a goriilmesine ragmen, bu
sapik goriigleri ileri siiriip desteklemelerinde ve 1srar etmelerinde en 6nem-
li amildir.

Burada su hususa dikkatlerin 6zellikle c¢ekilmesi gerekir: Yahudi
miisterigtikler son zamanlarda, miislimanlari, Kur'an1 Kerim ve Haz.
Muhammed (sav) hakkinda giipheye diigiirmek igin, hiristiyan miistes-
riklerle isbirligi yapmaya baslamislardir. Oysa yahudiler, Hz. {sa ve
hiristiyanlarin keza miislimanlarin en azih diismanlandirlar. Hiristiyan-
lar bunu herkesten iyi bilmektedirler.

74 2. el-Bakara, 186.
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Ancak hedef, Islam’ yikmak olunca, bu hususu gormezlikten ge-
lebilmektedirler. Ciinkii fslam’in devamini kendi gelecekleri i¢in yahu-
dilikten daha tehlikeli grmektedirler. Islam’imn giderek giiclenmesi, bat:
diinyasinda hilhassa entellektuel kesimde biiyiik ragbet gormesi, hakh
olarak Kilise’yi derin derin diisiindiirmektedir. Islam’in bat1 diinyasinda
ilgi gérmesinin bashca sebepleri, hayatin biitiin yonleriyle ilgilenmesi ve
béylece insanlarin problemlerine tatminkar ¢6ziimler getirmesi ve daha
da onemlisi, Kilise’nin égretileri modern ilim ile ¢atigirken Kur’an-1
Kerim’in modern ilimin vardig sonuglarla tam bir uyum halinde bulun-
mas1 ve hatta ilim adamlarima yeni aragtirma sahalan gostermesidir.
Kilise’nin anlamsiz sirlarindan (mystéres) bikan batih miinevver, ka-
fasim kurcalayan biitiin sorularin cevabim Kur’in-1 Kerim’de bulabil-
mektedir. Son zamanlarda, bati diinyasinda birgok meshur ilim adami<
nin miisliman olmasinda bu olgu yatmaktadir. Iste Islam’in bati diin-
yasinda yayilmasindan korkan Kilise, yayilmay: durdurabilmek ve onun
da otesinde Islam’ yikabilmek igin, en azih diismanlanyla isbirligine
girmis durumdadir. Son zamanlarda Islam’a yénelik hiicumlarin artma-
simn nedeni bu igbirligidir. Bu isbirliginin en son iki 6rnegi Resat Halife
ile Selman Riigdi’dir. Kilise yetkilileri ve siyonist gii¢ler, simdi daha etkili
olabilmek i¢in miisliman isimlerden yararlanma yoluna girmislerdir.
Suras1 iyice bilinmelidir ki, bir Resat Halife, bir Selman Riisdi, ileri siir-
diikleri gériislerin bizzat kendileri sahibleri degildirler Onlarin gerisinde,
onlarin bu haince goriislerini destekleyen Kilise ve Siyonizm vardir. Gaye
Miislimanlar, Kur’an-1 Kerim ve Hz. Muhammed hakkinda siipheye
diigiirmek. hig degilse kafalarinda istifham yaratmak ve béylece onlarn
Islam dininden uzaklagmalarini saglamaktir. Ancak, ne yaparlarsa
yapsmnlar, hangi hiyleye basvururlarsa bagvurusunlar igren¢ emel-
lerine asla nail olmayacaklardir. Giinkii, kafirler istemese de Allah nu-
runu sonsuza dek siirdiirecektir. '

Burada dikkatlerin ozellikle ¢ekilmesini istedigimiz bir bagka hu-
sus da, miistesriklerin, kendi kutsal kitablarina tatbik edilmesine siddet-
le kars1 giktiklan halde, rasyonalistlerin asiri tenkit metodunu Kur’an-1
Kerim’e ve Hz. Peygamber (sav)’e tatbikde goriis birligine varmalan-
dir. Oysa vahyi, onun da 6tesinde Allah s tanimayan ve dolayisiyla din
ve dinle ilgili her konuyu sadece tabii sebeblerle agiklamaya kalkisan
rasyonalistlerin, din gibi, insan aklmin siirlarim asan bir konuda tat-
min edici sonuglara varmas: beklenemez. Yeri gelmigken belirtmek ge-
rekir ki, rasyonalistlerin bat: diinyasmnda ¢ikmasina, hiristiyanhgin akil
dis1 Sgretileri (mystéres) yol agmistir. Rasyonalistler hiristiyanhgin
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dayandif akil digi 6gretileri inceleyerek onlarn gergekte Incillerin di-
sinda putperest cevreden ahndiim ortaya koymuglardir. Béylece,
rasyonalistler, batida bir¢ok kimsenin Kilise’yi terketmesine yol agous-
lardir. Bu bakimdan, Kilise’nin rasyonalistlerin metoduna §iddetlé kars:
cikmalanm anlamak gii¢ olmasa gektir.

Iste, miistesrikler, rasyonalistlerin metodunu Islam’a tatbik etmek
suretiyle, onlarin hiristiyanhk karsisinda kazandiklan bagariyr kazana-
bileceklerini ve boylece miislimanlar dinlerinden uzaklastirabileceklerini
sanmglardir. Ama, onlann ilim digi bu davramslar, beklenen sonucu
vermek soyle dursun, aksine miislimanlarda bu igren¢ hiicumlara kars:
hakl bir reaksiyon ve miidafaanin dogmasina yol agarak, onlarin din-
lerine daha siki baglanmalarina neden olmustur. Mﬁste§rik1erin yaml-
.diklar, nokta, Kur’an-1 Kerim’in gergekten Allah’m kitab1 oldugunu gé-
rememeleridir. Sayet Kur’an-1 Kerim onlarin iddia ettikleri gibi, Hz.
Muhammed (sav) tarafindan uydurulmus bir kitab olsaydi, Islam dini
Hz, Peygamber’in (sav) vefatiyla birlikte ¢oker ve boylece onu yikmak
i¢in ne sirlar boyu siirecek olan Hagh Seferlerine ne de onlardan sonra
miistesriklerin siirekli ¢abalarma gerek kahrdi. '

Miistegriklerin bu yikict metodlan, batida 6zellikle din adam olan
baz: arastirmacilarda, infiale yol acarak, onlarin bu metodlarma kars:
cikmalarina yol agmigtir. Miistesriklerin metodlanna karst ¢ikan ve miis-
liiman hiristiyan diyalofunu savunan bu arastirmacilar, Kur’an-1 Ke-
rim’in ilahi bir kitab oldugunu, Hz. Muhammed (sav)’in ise Allah ta-
rafindan gonderildigini kabuleder goriinmektedirler. Ancak, bunlann
da Kut’an’a yaklagimlarim: kabul etmek miimkiin degildir. Ciinki Kur’- '
an-1 Kerim’i batil akideleri dogrultusunda yoruma tabi tutmaya ¢ahs-
makta ve bu yolda akil almaz goriigler ileri siirmektedirler. Hz. Peygam-
ber (sav)’in kendisine inen vahyi anlamadig1, onu insalara anlamadan teb-
lig ettigi ve Allah’m Kur’an-1 Kerim’i hiristiyanh@in akidelerini anlaya-
bilmek i¢in heniiz yeterince olgunlasmamis milletleri bu akidelere hazm-
lamak icin gegici olarak indirdigi ifade edilmektedir. Gergekle higbir
ilgisi olmayan tamamen hayal iiriinii bu goriislerin, miislimanlar bir
yana, hiristiyanlar tarafindan bile kabulu miimkiin degildir. Bu goriis
sahipleri sunu iyi bilsinler ki, Kur’dn-: Kerim, insanlant Kilise’nin
ogretilerine hazirlamak icin degil, aksine, ge¢miste Yunan putperestli-
ginde oldugu gibi ruhi bakimdan oldugu kadar akil bakimindan da heniiz
yeteri kadar gelismemis olan kimselerin ancak kabul edebilecegi akide-
lere inanan hiristiyanlara dogru yolu gostermek ve boylece onlarin ruhen
yiikselmelerini gergeklestirmek icin indirilmistir. Ge¢miste Yunanlilarin



210 SALIH AKDEMIR

heniiz yeterince tecerriid seviyesine varamadiklari i¢in tek Allah inancina
varamadiklarn, dolaysiyla bir ¢ok ilaha inandiklart ve hatta onlar: beser
gibi tasavvur ettikleri bilinmektedir.

Burada, bir kere daha su gergegi tekrarlamak istiyoruz: Batl aki-
delerinden kurtulmadiklann miiddet¢e, miistesriklerin Islam™ gergek
sekliyle sunan escrler yazmalari miimkiin olmadig: gibi, Islim’a miisbet
bir sekilde yakalasmalar1 da miimkiin degildir. Yiice Allah bu gergegi
14 asir 6nce dile getirmemis midir?: “Ey Muhammed, Yahudiler ve hiris-
tiyanlar dinlerine tabi olmadik¢a asla senden hosnud olmayacak-
lardir.”?5 O halde miustegriklerin, miislimanlari Kur’in-1 Kerim ve
Peygamber (sav) hakkinda siipheye diigiirmeye ¢alismalarina sasmamak
lazamdir. Fakat gayelerine varmak igin ne yaparlarsa yapsmlar sunu
iyi bilsinler ki, hi¢ bir zaman emellerini ger¢eklestircmeyeceklerdir..,
Cinkii bu din bizzat Yiice Allah’in korumasindadir. Onlar istemeseler
de, Allah ntrunu kiyamete kadar devam ettirecektir.

75 2. el-Bakara, 120.
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