MUSTESRIKLERIN ISLAM

HUKUKU HAKKINDAKI
SUPHELERI *

Prof. Dr. Salih AKDEMIR
A.U. [lahiyat Fakiiltesi Ogretim Uyesi

Hamd, herseyi agikhga kavusturmasi igin
Kitabini indiren Allah’a mahsustur. Salat-u Selam
ise, Peygamberimiz Hz. Muhammed, onun ailesi
ve ashabi iizerine olsun.

Miistegriklerin kitablarim ve aragtirmalarini
inceleyenler, onlarn, sadece Islim Hukukunda
degil, fakat biitiin isldm ilimlerinde, siiphe sagmak
igin bilyilk bir azim ve gayret i¢inde bulunduk-
larini agikca goriir. Ancak, mistesriklerin siipheleri
islam Hukuku sahasinda daha agik bir sekilde or-
taya gikmistir. Bu yiizden konferansimizi bu konuya
tahsis edecegiz.

Miistesriklerin, Islim Hukuku sahasindaki
siipheleri gesitli yonlerde olmustur. Bu sebeble or-
taya attiklari konuyu iki ana baghk alunda in-
celemeyi uygun goriiyoruz:

I- Mistesriklerin, Islim Hukukunun mensei
ve ortaya cikig!!  hakkinda ortaya attiklan
siipheler.

I1-Miistegriklerin  islim Hukununun ana
kaynaklar1 hakkinda ortaya attiklan giipheler.

* Bu arastirma, 1985 yihinda, Medine-i Miinevvere'de
bulunan Higher Islamic Da'wa Institute’un Oryantalizm
Bolumii Masur dgrencilerine verilen konferansin met-
nidir. Bu vesile ile, Arapca metni benimle birlikte gbzden
gegiren ve gerekli diizeltmelerde bulunan, imam
Muhammed b. Suud Istdm Universitesi Arap dili
Fakiiltesi Ofretim iiyelerinden ~ Abdurrahman el-
Hudayrf'ye, burada tesekkiir etmeyi yerine getirilmesi
zevkli bir borg biliriz.

1. IsiAm Hukukunun mensei ve ortaya gikisi konusunda
miistegriklerin giphelerinin reddi igin bkz. Muhammed
Hamidullah, Te'siru’l'-Hukuk! 'r-Rimiye ala'l-Filkh'I'-
isi4mi; Muhammed Ma’ruf ed-Devilibi el-Hukitku'r™
Rimiye ve Eseruhd fi't-tegrfi'l™ _Islamt. Her iki makale (He’l
lil’ Kanuni r-Rmi te'sirun ala’l-Fikhhe'l- Islamt Daru’l-
Buhsi.'I-Iiniyye  1983)  te'siun  ala’l-Fikhe'l " fslami

Danu’l-Buhfisi 'I'-llmiyye 1983) isimli kitapta yer almak-
tadar.
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I- Mistegriklerin islim Hukuku’nun
Mengei ve Ortaya Cikigi Hakkinda
Ortaya Attiklar Siipheler:

Islim Hukuku, insanlk tarihinde, &rnegi
bulunmayan bir hukuk sistemidir. Zira o, akillara
durgunluk veren harikulade gelismesini iki asirdan
daha az bir zamanda tamamlayabilmistir. Oysa, en
bilyiik begeri hukuk sistemlerinden biri olan Roma
Hukuku gelismesini en azindan 10 asirhk bir zaman
zarfinda tamamlayabilmistir. Iste miistesrikler, bu
suratli gelismenin gergek sebebini anlamaktan aciz
kalinca, bu harikulade olay1 soyle yorumlamaya
¢ahgmiglardir:  Mislimanlarin  elinde Roma
Hukuku kitablarindan aldiklari drnekler bulun-
dugunu kabul ctmeden béyle bir gelismeyi izah
cdebilmemiz miimkiin degildir.

Oyle gorimiiyor ki, Islim Hukukwnun asil
olarak, Roma Hukunu'ndan alinmis oldugunu ilk
defa iddia eden Domenico Gatteschi olmustur.
Domenico Gatteschi, bu goriglerini 1856 yilinda
Iskenderiyyc’de basilan "Manuale di diritto Pub-
blico privato ottomano" adli eserinde ortaya
koymustur.

Bu kitabin yazar, istinal mahkemelerinde
avukat ve Misir enstitiisinde tye idi ve buna
rafmen nc¢ Tirkge ne de Arapga biliyordu.
Domenico Gatteschi, soz konusu kitabinda, Roma
Hukuku ile Islam Hukuku arasindaki baz1 benzer-
liklere isaret ettikten sonra, Roma Hukukunun
kididelerinin bilhassa Hz. Peygamber (s.a.v.)’e isnad
edilen uydurma hadisler yoluyla hig bir giigliikle
kargilasmadan Islim Hukukuna girdigini iddia
etmistir. Bu iddialani red etmek igin, 1933 yilinda
Roma’da akdedilen uluslararass Roma Hukuku
toplantisinda verdigi bir konferansta, Italyan
Mustesrik C.A. Nallino’nun da isaret ettigi gibi, or-
taya atildifi andan itibaren bu goriis, Batr’da bir
gok kimsenin destegini bulmugtur. Ancak bu
gorigte olanlar, aralarinda goriis  birligine
varamamuglardir. Iglerinden bir kismi bu goriigii
agikca ileri stirerlerken, diger bir kismi da bunun
ihtimal dahilinde oldugunu séylemiglerdir.

Bu goriiste olanlarin bir kism: ya hukukgu
olup, miistegrik degillerdi ve iglerinden Henri
Hugues'in ifade ettigi gibi, islim Hukukunun
onemli olmayan bir degisiklikle esasta Roma
Hukukundan bagka bir sey olmadigini agikca ifa-
de ediyorlardi, ya da Isldm ilimlerini incele nig

Islami Aragarmalar Cilt:3, Sayi:2 Nisan 1989
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Miistegrikierin [slam Hukuku Haldandaki Siipheleri/Prof.Dr.Salih AKDEMIR 61

fakat hukuk ilimlerini iyice incelememis kimse-
lerdi..

Roma Hukukunun islim Hukukuna biiyiik
olgiide tesir ettifini iddia eden Miistegriklerin id-
dialarini desteklemek igin ileri siirdiikleri delillere
gelince, onlan gu ii¢ baghkta 6zetlemek miimkiin-
diir:

I-Roma Hukukunun gark’ta tatbik edilmesi

II-Miisliimanlarin Roma Hukuku medresele-
riyle temasa gegmeleri sonucu oralarda bulunan
Roma Hukukuna ait Arapga terciimelere muttali
olmalar:.

III-Roma Hukuku ile Islim Hukukunun
Ahkidm arasinda benzerliklerin bulunmas:.

Miistegriklerin delillerinden genis bir sekilde
bahsetmeden ve onlarin tiimilniin asilsiz olduk-
larim ilmen ortaya koymadan &nce, Islam
Hukukunun dayandifn esaslara igaret etmek
yerinde olacaktir. Islim  alimleri, Islim
Hukukunun biitiin esaslarimin ve genel pren-
siplerinin Kur’dn-1 Kerim, ve siinnet-i serife
dayandifz hususunda gorilg birligine varmiglardir.
Kur’an-1 Kerim yiice Allah'in seckin peygamberi
HzMuhammed (a.s)’'ma tim vahyettikleridir.
Siinnet ise Hz. Peygamler (a.s.)’in sozleri, fiilleri
ve Sahabe-i kirdm’m tasvib ettigi islerini takrirlerin-
den ibarettir. Burada dikkatlerin gekilmesi
gereken bir bagka husus da sudur: "Hiikiim ancak
Allah’a mahsustur”. Buna gore, kim olursa olsun,
hi¢ kimsenin Kur’dn’i Kerim’in ve Siinnet’in haram
kildiga bir seyi helal kilmaga yetkisi yoktur. Iste bu
sebebledir ki kiyas, orf ve adet, ancak Kur’an ve
siinnetin ¢dziim getirmedigi yerlerde'kabul edilir.

Bu agiklamalardan sonra, miistegriklerin de-
lillerini gbzden gecirip gerekli cevaplan verebliriz.

L. Delil: Roma Hukuku’nun Sark’ta Tatbik
Edilmesi

Bu delilin sahibleri, §ark’da tatbik edilmesi
sonucu Roma Hukuku'nun, oralarda hukuki bir
teamill biraktifn ve kisa zamanda bu teamiiliin bu
iilkelerin orf ve adetleri haline donistigii gori-
siindedirler. Iste miislimanlar Bizans Imparator-
luguna bagh bu iilkeleri fethettikleri zaman, bu 6rf
ve adetleri, farkina varimadan fslim Hukuku’na
girmigtir,

Bu gorilg, filhakika, tenkide bile liyik
degildir, Zira mistegriklerden hig biri, bu orf ve a-
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detlerin Islim Hukuku’na farkina varilmadan nasil
girdigini agiklamamugtir.

Ayrica bu gorilg tarihi olaylarla da gelismek-
tedir. Ciinkii, eski fikhi mezheblerin tiimii, Prof
Dr. Muhammed Hamidullah’in da ifade ettigi
iizere, Hicdz ve Irak gibi, Bizans, egemenligine
boyun egmeyen bolgelerde ortaya gikmugtir.

Bu husus chl-i siinnet mezhebleri i¢in gegerli
oldugu gibi, sii mezhebleri igin de gecerlidir.
§id’dan olan Zeydiyye ve Imamiyye ile Ehl-i
siinnet’ten olan Hanefi ve Maliki mezhebleri Kiife
ve Medine’de ortaya ¢ikip gelismiglerdir. Bu iki
schirde gergek anlamda birer arab sehirleriydiler.
Bu mezheblerin kurucularma muasir olan ve
Beyrut'ta bulundugu sirada vefat eden 6nemli tek
fakih imam el-Evzai'dir, ez-Zehebi’nin rivayetine
gore? el-Evzarnin ash, Sind (Bati Pakistan)
kolelerine dayanmaktadir ve sadece dmriiniin son
kalan kismini Beyriida gegirmistir. Ancak, bu
zatin kurdugu mezheb, kendisinden sonra uzun
milddet yasamamgtir. Hanbeli ve Safii mez-
heblerine gelince, her ikisi de, Bizans tesirinden
uzak olan Bagdat sehrinde ortaya gikmustir. Daha
sonralari Imam es-Safi’nin, Misir’a gitmis olmas:
pek o kadar onemli degildir; zira bu seyahat haya-
tinin sonlarina dogru vuku bulmustur. Oysa onun
fikhi goriisleri, Roma tesirinden uzak olan, islim
iilkelerinde, yani Irak ve Hicidz'da olgunlagmistir.
Su halde, Imdm es-Séfiinin, Hicri tgiincii asirda
Misirda bulundugu sirada Roma Hukukunun
tesirinde kalmig olmast asla s6z konusu degildir.

Diger taraftan, miislimanlar, fethettikleri
iilkelerin ahalisini hukuk ve adalet konusunda
tamamen serbest birakmiglardi. Bu bakimdan gayr-
i mislimler, tam bir kaza hiirriyetine sahib bulu-
nuyorlardi. Kendi kanunlari kendilerine bizzat ken-
dileri tarafindan uygulamyordu. Bunun bebebi
yiice Allah’in Kur’dn-1 Kerim’de goyle buyur-
masidur: "Incil ehli, Allah’in onda indirdigine gore
hitkkmetsin"3 Aym sckilde, yahudiler ve diger
zimmiler, tarihin de sehadet ettigi gibi, tam bir
kazai ve dini hiirriyete sahib bulunuyorlardi.
Gergek sudur ki, Kur’dn-1 Kerim’in bu agik emri,
islim ilkelerinde uygulamasiz kalmamustir.
Ciinkil, Islam iilkelerinde yasayan gayri miislim-
lerin kendilerine has hukuki ve kazai miiesseseleri
higbir zaman eksik olmadig gibi, Islam idarecileri

2. ez-Zehebi, Tezkirenil-Huffaz, I, 188.
3. El-Maide, 47
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Miistegriklerin Islam Hukuku Hakkindaki $iipheleri/Prof.Dr.Salih AKDEMIR 63

de hicbir zaman onlarn ig iglerine miidahale et-
memiglerdi.  Biitin  bunlar, miislimanlarin,
ilkelerinde yagayan gayr-i mislimlerinkinden
daha miikemmel bir hukuk ve kazi sistemine sahib
olduklarim gostermektedir.

Iste bu sebebledir ki gayr-i miislimler gogu
zaman kendi milletlerinin kidd’si1 kabul etmemig
ve kendilerine Islim mahkemelerinin hiikim ver-
mesini istemiglerdir.

Bu hakikat kargisinda, nasil olurda, akl-1
selim, Isldm Hukukunun, fetihlerden 6nce Roma
Hukukuna bagl olan tebasimn kanunlarinin et-
kisinde kaldigina hitkmedebilir? Aksine su gergegi
ifade etmek kagmilmazdir: diger hukuklara tesir
eden bizzat islim Hukukunun kendisi olmugtur.

II. Delil: Mislimanlarin Roma Hukuku
Medreseleriyle Temasa Gegmeleri
Sonucu Oralarda Bulunan Roma
Hukukuna Ait Arap¢a Terciimelere
Muttali Olmalan.

Miistegrikler, Suriye ve Irak’i fethettikten
sonra mislimanlarin, bu iilkelerde bulunan
hinstiyan hukuk medreseleriyle temasa gegtik-
lerini ve boylece onlardan etkilendiklerini iddia
etmislerdir. Bazi hukukcular ise, buralarda Roma
Hukukuna dair arapga terciimelerin mevcut
oldugunu ve bu ilkeleri fetheden miisliimanlarin
ise, hukuklarim olusturmak igin bu eserlerden
yararlandiklarini ileri sirmislerdir.

Ancak, bu iddialarin tiimg tarihi olaylarla
tam bir celiski igindedir. Cinkii, miislimanlar
Suriye ve Irak’i fethettiklerinde, oralarda hig bir
hukuk medresesi mevcut degildi. Bilindig iizere,
bu ilkelerin fethi 635 senesinde vukubulmustur.

Bundan baska, fetihlerden bir asirdan daha
fazla bir zaman once bile, biitin Roma ulkesinde,
sadece ii¢ hukuk mederesesi mevcut bulunuyordu.
Bu konuda Prof. Dr. Collinet, "Beyrut Medre-
sesinin Tarihi® adli kitab:nda soyle der: Imparator
Justinyen, imparatorlukta, resmi ¢ medreseden
bagka medrese birakmamustir. Bunlardan ikisi
Roma ve Istanbul’da, iigiincisii ise Beyrut'da idi.
iskenderiye, Kayseri ve diger Medreseleri kapat-
mistr. Beyrut medresesine gelince, o da 16 Tem-
muz 551 yiinda meydana gelen ve Beyrut sehrini
yerle bir eden deprem sonucu yikilip yok oldu. Bu
depremde Olenlerin sayisi 30 bini gegmisti. Bu
olenler arasinda, hukuk tahsili i¢in Beyrut'a gelen
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asil ailelere mensub bir ok yabanci &grenci
bulunuyordu. Bu olay, Hz. Peygamber (a.s)in
dogumundan (570) 20 sene once vuku bulmustur.
Prof. Dr. Collinet sozlerine soyle devam eder:
"Beyrut sehri 600 senesinde harabe halindeydi. Bu
yiizden 635 senesinde kolaylikla miislimanlarin
eline gegti." Beyrut medresesi de bir daha canlan-
maya imkén bulamad.
I11. Delil: Roma Hukuku fle Islam Hukukunun
Hiikiimleri Arasinda Benzerlik Bulunmas.

Miistesrikler su ii¢ noktada Islim Hukuku
ile Roma Hukuku arasinda benzerlik bulun-
dugunu iddia etmiglerdir:

1- Hukuki fikirlerdeki benzerlik,

2- Birgok metindeki ifade benzerligi,

3- Hukuki terimlerdeki benzerlik.

Islim Hukukunu derinligine inceleyen bir
kimse, Islim Hukuku ile Roma hukuku arasinda
higbir benzerligin bulunmadigini agikca goriir.
Cunki, Romalilar, kitablarimi ¢  kisima
aywrmuglardir: Sahuslar, Esya, Kaza. islim hukuk-
culan ise, kitablarim goyle bir iiglii taksime tabi
tutmuglardir. ibadet, Muamelat ve Ukibat.

Vaktimizin dar olmasi sebebiyle ve din-
leyicileri de sikmaktan korktugumuz igin daha ¢ok
ornek vererek sozil uzatmak istemiyoruz.

Sayet Islim Hukuku ile Roma Hukuku
arasinda gergekten bir benzerlik meveud ise;
bunun sebebi, Insanlarin diisiince tarzlarindaki
temel birliktir. Bu yiizden biitiin insanlar, belli
sartlarda ve durumlarda aym sekilde diigiiniir ve
harcket  ederler. Iste  diigiincelerde  ve
diigiincelerin  ifade edilmesindeki benzerlik ve
yakinliklarin asil nedeni bu olguda yatmaktadur.
Yoksa ille de birinin digerinden almasina gerek
yoktur4

I1. Miistesriklerin islim Hukukunun

Kaynaklari Hakkindaki Siipheleri

Islim alimleri ve mislimanlar, islam
hukukunun ana kaynaklanimin  dort  oldugu
hususunda gorilg birligine varmiglardir: Kur'an-1
Kerim, Siinnet, Icma, Kiyas. Oysa gergekte tek bir
tesrii giig vardir ki o da yiice Allah’tir. Bu hususa
Kur'dn-1 Kerim’in bir ¢ok ayetinde isaret edil-
mistir. Ancak biz bunlardan birini zikretmeckle
yetinecegiz: "Hitkiim ancak Allah'a aittir: O hakk

4. Bu konuda bkz, Muhammed Ma'ruf ed-Devilibi,
a.g.c.aym seckilde bkz; S.V. Fitz Geruld, The All>ged
Dept. of Isidmic law to Romam law, Law Quarter!
Review cilt; 27, sh; 81-103.
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anlatr. Hikiim verenlerin de en hayirisidir."
Kur’dn-1 Kerim, Yiice Allah’in, insanlara diinya ve
ahiretleri igin yararh olan seyleri agiklamas: igin
Hz. Muhammed (a.s)’e indirdigi kitabtir. Siinnet
ise, Hz. Peygamber (a.s)’in sozleri, fiileri ve Ashab-
1 Kirdm’in, tasvib ettigi amellerini takrirleridir.
Siinnet’in delil oldugunu bizzat Kur’an-1 Kerim ve
Siinnet belirlemigtir.

Kur'dn-1 Kerim’e gelince, Allah-ii Teala
resilliine itaat edilmesini emretmis, bu itaati, ken-
disine itaatten hemen sonra zikretmis ve hatta bunu
kendisine itaat saymugtur,

Bu konu ile ilgili bir ¢ok ayet-i Kerime mev-
cuttur. Ancak biz bunlardan bir kagim zikretmekle
iktifa edecegiz. Yiice Allah soyle buyurmaktadir:
“Allah ve elgisi size ne verirse onu alin, size neyi
Yyasaklarsa ondan kagimin. Allah’tan korkun. Ciinkii
Allah azab pek siddetli olandir"S "Allah ve Resiilii
herhangi bir konuda hiikiim verdigi zaman, miimin
erkek ve kadinin iglerinde baska yolu segme haklan
Yyoktur. Kim Allah ve Resiliine bag kaldinrsa, iyi bil-
sin ki o, apagik bir sapiklik icine diigmiigtiir",6
"Kim Resille itaat ederse, Allaha itaat etmis olur".

Siunnet’in delil olmasi hususuna gelince, bu
konuda da bir ¢ok hadis-i serif mevcuttur. Ancak
biz bunlardan birini zikretmekle yetinecepiz.
Muézb. Cebel (r.a.) rivayet etmigtirki Hz. Peygam-
ber (as) onu Yemen’e gonderdigi zaman, ona
hiikiim vermen igin sana bir dava sunulursa nasil
hareket edersin? diye sordu. Muiz;

—Allah'in Kitab: ile, diyerek cevap verdi.
Hz. Peygamber (a.s):

—Peki aradifin hitkim Allah’in Kitab’inda
yoksa, dedi. O: Allah elgisinin siinnetiyle
hitkmederim dedi.

—Eger Allah elgisinin  siinnetinde de
bulamazsan? diye sordu. Muaz:

— O zaman, ictihad eder, ve ictihad icin elim-
den gelen gayreti gosteririm, dedi. Muéz sozlerine
soyle devam etti. Hz. Peygamber (a.s.) gopsiime
vurarak:

—Hamd, Allah elgisinin elgisini kendisinin
razt olacag seylerde muvaffak kilan Allah’a mah-
sustur, buyurdu.
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. Icma; islam iimmetindeki miictehidlerin Hz.
Peygamber (a.s.)’in vefatinden sonra, herhangi bir
asirda, $er’i bir hitkiim hakkinda goriig birligine
varmalandir.

Kiyasa gelince, hakkinda hiikiim bulunmayan
bir meselenin, illetlerinin miigterek olmasi
hasebiyle hakkinda hiikim bulunan meseleye
dahil edilmesidir.

Yukarida anlattiklarirmizdan da agikca anla-
silacagy iizere, Islim hukukunun gergek iki
kaynag, Kur'dn ve Siinnet’ten ibarettir. Digerleri
ise, bu iki kaynaga baghdirlar. iste bu sebebledir
ki, mustegrikler Kur’dn ve Siinnet hakkinda siiphe
uyandirmaya ¢aba harcamuglardir. Bu amagla,
onlarin, Islim Hukukunun yegine kaynaginin
imamlarinin  goriigleri  oldugunu  soylediklerini
gorilyoruz. Bu goriiste olanlardan biri olan Prof.
Dr. Chafik Chehate, kitabimn giris boliimiinde,
makul bir delil ileri siirmeden su sonuca ulagmak-
tadir: Boylece biitiin Islim hukukunun ilk ve son
kaynagina varmis bulunuyoruz:  Imamlarin
goriigleri® Kur’dn ve Siinnet’c gelince, miistesrik-
lere gore, bunlar Islim hukukunun kaynaklar:
degildirler. Kur'ann Kerim’in islim hukukunun
kaynagi olmadifina delil olarak, borglanildif
zaman, borglarin yazilmasim tavsiye eden, el-
Bakara siresinin 283. avetini ileri siirmekte ve
soyle demektedirler: «Bu Ayet miiminlere
yazigmayr emrettigi halde sozli delil yazili delile
iistin gelmigtir. Bu durum ise hukukcularin
Kur’dn’t kaynak kabul etmediklerine delalet eder.
Aksi halde bu dyetin hitkmiine gore amel etmeleri
gerekirdi»

Miistegriklerin bu delillerinin ash yoktur;
ciinkii ayette bulunan" i
ibaresi, yazimin vacib olmadifina, fakat ayetin
sadece tavsiye anlam tagidigina agikca delalet et-
mektedir. Diger taraftan mistesriklerin Hz
Peygamber (a.s.)in hadis-i seriflerinin de Islim
hukukunun kaynagi olmadign iddia ettiklerini
goriiyoruz. Iddialarina gore tek bir sahih hadis
bile yoktur. Ozellikle, fikha dair olan hadisler 1I.
ve I11. hicri asirlarda, Hz, Peygamber (a.s.)’a yalan
yere isnad edilen miisliman alimlerin sozleri ve
goriislerinden ibarettir.
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8. Chafik Chehate, Emdes De Droit Musulman, Paris, 1971,
P. 37-38. «Mais nous revenons ainsid la source premiére et
derniére de tout le droit musulmén, a savoir: La
jurisprudentia.” Ayni sekilde bkz. Linant de Bellefonds,
Y., Traité de Droit Musulman Comparé, Paris 1965, I,33.

1. Chafik Chehate, Etudes De Droit Musulman, Paris, 1971,
P. 37-38. «Mais nous revenons ainsid la source premiére et
derniére de tout le droit musulmdn, 3 savoir La
jurisprudentia.” L..'q.ﬁ J,h,f Linant de Bellefonds,
Y., Traité de Droit Musulman Comparé, Paris 1965, 1,33.
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Hz. Peygamber (a.s.)in hadisleri hakkinda ilk
giiphe uyandiran, miigtesrik Goldziher olmugtur.
Goldziher, bu goriiglerini 1890 yilinda nesredilen
Muhammedanische Studien adh eserinde ortaya
koymustur Schaht ise "The Origins of Muhammad
Jurisprudence” adl eseriyle ona tabi olmakla kal-
mamg aksine onu geride birakmugtir. Ciinkii
Schaht, Hz. Peygamber (a.s.)’e isnad edilen hadis-
lerin sahih olmadiklarina artik siiphe gozii ile
degil, fakat kesin olarak bakmgtir,

Zikre deger bir bagka kitab da, Alfred
Gullom’un (Tradition of Islém) adh galismasidir.
Bu kitab’da tamamen Goldziher’e dayanmaktadir.
Goldziher, Hadis-i $eriflerin elestirisinde, gsu
goriigten hareket etmigtir: "Hadis kitablarinmn ih-
tiva etifi bitiin haberler, bu kitablarin tedvini
esnasinda halk arasina yaygin olan sozlerden oteye
gitmez. Bu haberlerin hi¢ biri Hz. Peygamber
(a.s.) ve Sihabe’den sahih senedle nakledil-
memigtir"  Goldziher’in  boyle bir  goriise
ulasmasinin sebebi, Imdm el-Buhéri’nin sahih’in-
den bagka hadis mecmuasi gormemis olmasidir.
Ondan bagka hadis mecmuas: olmadifim sandig
icinde bu hadisleri uyduranin Imim el-Buhari
oldugunu ileri siirmiigtiir.

Ancak, Buhiri ve Miislim seyhlerinin ve
Hadis-i Serifleri Sdhabeden dogrudan alan onlarin
seyhlerinin ~ yazdiklarimin =~ bulunmasi,  ortaya
gikmasi, Goldziher’in iddialarim ve giiphelerini
dayandirdii esasi temelinden yikmugtir. Burada
bu bulunan kitablar arasinda, el-Buhéari’nin hocasi
Humeydi'nin miisnedini, Miislimin hocas: Said b.
Mansir'un Siinenini, ibn Hanbel'in hocas1 Abdur-
rezzak’in Musannefini, Abdurrezzak’in hocas:
Ma’mer b. Résid’in Camiini, Ebd Hureyre (r.a.)’in
imlasiyla Hemmin b. Miinebbih’in  Sihifesini,
Enes b Milik (r.a.) Sahifesini, zikredelim.

‘Boylece, miistesriklerin  Islim  Hukuku
hakkindaki siipheleri ile Islim hukukunun Roma
Hukukuyla baglantiss oldugu yolundaki id-
dialarimin gergekle hig bir iligkisi olmadigini
gbrmiig oluyoruz.

Belki de, ileri siirdikleri, iddia ettikleri
goriiglerin yanlig oldugunu bizzat kendileri de
farkindadirlar. Ancak Islim’a ve miislimanlara
kargi ruhlarinin derinliklerinde duyduklari kin ve
nefret, diigiinen herkes igin yanhs oldugu acikca
goriilmesine ragmen, bu sapik goriigleri ileri siiriip
desteklemelerinde ve israr etmelerinde en 6nemli
amil olmugtur.

Hognut olacafn iglerde muvaffak kilan
Allah’tir.
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